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- La présente note s’'intitule « contribution » parce que nous
n’y prétendons d’aucune facon donner le dernier mot sur les
diverses industries qui se sont succédées au Beauregard. Elle
s’ajoute simplement a tant d’autres études qui se sont déja
publiées sur le sujet. Nous nous en voudrions d’ailleurs. d’em-
piéter sur les découvertes que d’autres collégues auraient pu
faire. Nos résultats ressortent de travaux qui nous sont stricte-
ment personnels. Nous ne parlerons donc pas du 2° Redan, ni
de Pindustrie des abris sous roche, ni de celle des pentes. Nos
constatations ne portent que sur le plateau argilo-sableux situé
a4 une centaine de métres au N.-E. de la Table d’orientation ;
mais elles embrassent une superficie relativement considérable,
puisqu’elles sont le résultat d’une série de 60 fouilles, chacune
d’une journée entiére, échelonnées sur les années 1929-1932.

1. Observations générales

Ayant déja donné ici-méme (') nos premiers résultats (1929-
1981), nous ne répéterons pas ce que nous y avons dit quant
aux considérations générales (*). Mais notre premiére Notie

(1) Bull. Ass. Nat. Vallée du Loing, X1v, [19311, p. B0,

(2) La profondeur moyenne des couches A et B a été indiquée par
erreur (ibid., p. 50) comme de 0 m. 70 ; il faut lire 0 m. 45. D’ailleurs
ce chiffre m’est pas d’une régularité absolue. Ailleurs les couches
A et B ont 0 m. 55 ou beaucoup moins. ’
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appelle des compléments. C'est ainsi que, par une nouvelle cam-
pagne de fouilles (1931-1932), représentant exsctement la moitié
de celles des deux années précédentes, soit 20 journées de
travail auprés d’une quarantaine faites auparavant, nous dési-
rions rechercher, par maniére de contre-épreuve, si nos nou-
velles trouvailles corroboreraient nos anciennes conclusions
quant 4 la couche inférieure argileuse (Niveau C). Et nous avens
obtenu le tableau comparatif suivant

1929-1931 Noyenne par an 19 31 1932

Grattoirs sur lame. . . . 350 175 194
Grattoirs épais. . . . . . 68 34 32
Raclettes. . . . . . . . . 31 15 10
Racloirs. . . . . . .. .. 19 10 24
Percoirs. . . . . . . . .. 76 38 57
Burins. . . . ... .. .. 312 156 272
Lames retouchées. . . . . 69 35 36

Totaux., . . . . 925 463 625

A part la différence assez sensible qui avantage la 3° cam-
pagne, le repport entre les chiffres de moyenne et les chiffres
de cetie année est sinon identique, du moins assez suggestif
pour metire en évidence que, de nouveau, comme précédemment,
les piéces de beaucoup les plus abondantes sont les grattoirs
sur bout de lame et les burins. Et parmi ces séries, cette année
encore, ce sont les grattoirs convexes sur lame qui 'emportent
(156 convexes sur 194, et 62 sur 65 extrémités fragmentaires) ;
de méme quc ce sont les « burins a coche » qui, s’ils n'ont
pas tout a fait la majorité absolue, conservent la majorité rela-
tive : en comptant les coups de burin qui s’opposent aux grat-
foirs ¢t ceux des burins doubles, nous en avons 142 conire
84 droits {les plus nombreux pourtant aprés les burins a coche),
¢t sur 38 burins de piéces brisées, 24 sont 4 coche également.

Nous avons constaté de plus, cette année, que la couche infé-
rieure aurignacienne s'appauvrit assez nettement dés quon
remonte vers le N. on le N.-E., pratiquement Jorsqu’on dépasse
les Iimites du terrain maintenant explore.

Nous tenons d’autre part a affirmer — ce qui est de toute
p
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premiére importance — que le niveau inférieur s’est toujours
présenté i unous intact, sans ancune trace de fouille ou méme
de sondage précédents. Le moindre bouleversement du terrain,
dans un so! argileux surmonié de sable uoiratre, ne peut échap-
per au regard méme le moins averti. Et nos constatations ont
été identiques durant nos 60 journées de fouille. Il est bien ¢&vi-
dent quanjourd’hui il n’en est plus de méme. Aussi, lorsgqu’on
écrit que la stratigraphie de Beauregard n’est pas absolument
pure, peut-¢éire fait-on allusion a une fouille maliteureuse sur
un ferrain déja exploré, ou bien plus simplement au 2° Redau
ou aux pentes de la station, sur quoi nous notas déclarons incom-
peétent, n’y avant que fort peu fouillé. .

II. L’Industrie de la couche supérieure (Niveau A-B)

Autant nous somimes affirmatif pour déclarer que le Niveau G
était intact et son indusirie homogéne; autant nous serons pru-
dent gquant au Niveau A-B. Faite de sable noiratre mélangé de
fine terre de Dbruyére, cette couche se distingue facilement du
Niveau C. Elle nous a paru beaucoup plus pauvre que le niveau
inféricur et nous a donné une industrie incontestablement
mélangée. Les chiffres que nous allons présenter sont le résultat
de nos 3 années de fouille et correspondent exactement au
terrain qui se superpose a ce que nous avons exploré du Niveau
C. En rapprochant du tableau précédent les chiffres ci-dessous,
la pauvreté dun niveau supérieur sautera aux yeux.

Nous avons donc trouvé d’zbord un certain nombre de piéces
irées nettement aurignaciennes et sorties du niveau inférieur.
Elles ont toutes les caractéristiques qui seront étudiées plus
loin, patine blanche, épaisseur notable, technique absolument
aurignacienne. En voici le bilan : 22 gratioirs sur lame, 12 grat-
toirs épais, 8 raclettes, 10 percoirs, 35 burins, 1 pointe-burin.
Ces pieces ont pu remonter, soit par le mouvement des sables,
soit parce qu’elles ont ¢té réutilisées. ’ »

Nous avons récolté en second lieu des piéces beaucoup moins
épaisses, ou domine le silex a patine bleudtre, presque transpa-
rent, ou bien & couleur brun-cire. En voici la liste compléte :
2 gratloirs sur lame, & pourtour a peine retouché ; 2 grattoirs
concaves, 3 droits, 2{} convexes (fig. 2 et 4, celle-ci de 16 cmn.),
1 gratloir discoide sur cortex, 4 grattoirs-burins, 14 percoirs
simples, 3 doubles burins, 2 burins sur encoche concave avec
enlévement oblique, 2 burins sur c6té retouché, 10 burins
d’angle, 12 burins bec de fliite (fig. 3), 1 racloir, 104 belles lames
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trés légeres et non retouchées, 4 lames avec faibles retouches
latérales, 6 lames avec retouches récentes non patinées, 1 lame-
pointe, 10 lamelles dont 2 microlithes retouchées, 1 percuteur,
6 pieces passées au feu, et quelques petits nucléus qui ont servi
de grattoir (fig. 5) ou de burin. On le voit, ce ne sont plus
les piéces si minutieusement travaillées de la période aurigna-
cienne, ni les beaux grattoirs entiérement retouchés, ni les
grattoirs Tarlé, ni les carénés, ni les burins épais, ni les larges
racloirs ; presque pas de lames retouchées, ou des lames mal
retouchées ; en général, une industrie infiniment moins tra-
vaillée, plus hétive ; et par contre, des lames beaucoup plus
fines, beaucoup plus légeéres que celles de l'industrie précé-
dente. Cet ensemble correspond tout a fait au facies magda-
lénien, plus négligé pour la technique de la pierre, plus riche
en celle de 'os (*). Pour nous, nous n’avons trouvé, dans cette
couche, aucun os travaillé, et aucune faune qui semble se rap-
porter 4 I’époque magdalénienne, 4 peine quelques ossements
qui nous paraissent relativement récents,

Enfin, nous avons «découvert une demi-hache taillée, un gros
grattoir qui parait néolithique, et surtout une meryveilleuse hache
polie, au taillant complétement intact (fig. 1, longueur 15 cm.,,
largeur 5, épaisseur 3) et quelques morceaux de poterie.

A notre avis, la couche A-B contient un mélange des industries
aurignacienne, magdalénienne, néolithique. Les silex aurigna-
ciens n’appartiennent pas a4 proprement parler a ce niveau. Les
silex magdaléniens sont assez rares, ce qui suppose que le ter-
rain est déja ¢éloigné du campement magdalénien et que celui-ci
est davantage rapproché des roches, peut-étre parce que la
période était plus glaciale qu’au temps des aurignaciens qui,
eux, campaient sur le plateau. Enfin, un nombre insignifiant de
piéces néolithiques, égarées par quelques campeurs, semble
indiquer quils n’ont pas di& séjourner longiemps en ce lieu.

111. Etude technique des piéces de la couche aurignacienne C

Notre « Note » de 1931 ne présentait qu’un tableau du nombre
des piéces alors découvertes, destiné surtout a4 classer le gise-
ment dans la morphologie aurignacienne. Mais il restait a faire

(1) A noter que quelques piéces ont subi des retouches récentes qui
contrastent par leur manque de patine sur le fond bleu pile de
I’ensemble de la piéce.
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Pétude détaillée de chaque série de piéces. Notre travail actuel
comble ceite lacune ().

Grattoirs simples convexes sur bout de lame
non retouchée (227) (%)

La plupart sont retouchés sur I’extrémité d’une lame de
moyenne grandeur, environ 8 cm. ; notre plus long a 13 cm. 5.
L’épaisscur ordinaire est de 1 cni., ce qui est déja notable ; et
-ussez facilement de 1 &4 2 cm. La largeur normale du grattoir est
de 3 a 3 cm. 5. Quelques-uns s’ouvrent largement en un demi-
cercle qui peut atteindre 6 cn. (N, fig. 5). Ces quelques chiffres
indiquent de suite que Vindustrie aurignacienne de Beauregard
est épaisse, rude, coustruite sur de puissantes lames ; elle devait
servir a des travaux qui exigeaient de l'outil la solidité, et de
I'ouvrier la robustesse. L.e nombre des grattoirs brisés montre
que la main du travailleur était violente ; 'usure du bord latéral
de certains greattoirs, dont les retouches sont presque rongées
et parfois polies, indique également qu'une main solide les a
souvent maniés.

Grattoirs simples sur lames retouchées (125)

Il y a dans cette série de pures merveilles (fig. 6, 7, 9; et N,
fig. 1, 2, 7, 9). Cinq ont une pointe opposée au grattoir (fig. 8).
Un autre porte une sorte de tzlon latéral, 4 rapprocher du talon
de la série «des grattoirs-burins. Noter la fig. 1 de notre ancienne
Note, composée de petites encoches probablement destinées a
affuter les pointes en os. Un certain nombre portent sur leur
¢Oté un racloir en demi-lune (N, fig. 2). Nous faisons a nouveau
remarquer la grande rareté de la lanie 4 gorge latérale (N, fig. 4).
Enfin, nous signalons I’étrangeté de la retouche en dents de
scie d’'une de ces lames a gorge (fig. 10) : de tels bords devaient
bien plutot déchirer que gratter les peaux ; nous en avons trouvé
quelques-unes, mais en général la retouche latérale suit une
ligne continue.

(1) Les figures de notre « Note » de 1931 étaient réduites d’1/3.
Nous y renvoyons sous la mention abrégée N. Nous avons préféré
laisser aux figures actuelles leur vraie grandeur. Si I’on ajoute a4 nos
planches les belles séries déja publiées par M. DanierL dans ce Bullefin
en 1930, on aura ainsi, griace & I’Association des Naturalistes de la
Vallée du Loing, un atlas trés riche de la station du Beaurcgard, ce
(qui est le complément nécessaire de toute étude préhistorique.

(2) Nous indiquons entre parenthéses aprés chaque titre le nombre
total! des piéces récoltées durant les 3 années de fouilles.
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Gratioirsdroitsouatroncaturerectiligne (30)

Ils sont rares, ce qui s’explique assez facilement, en ce sens
que la retouche droite n’était pas spécialement nécessaire,
puisqu’elle se trouvait déja sur les bords des lantes retouchées.
Plusieurs lames brisées ont cependant donné de belles piéces
de ce modéle (N, fig. 10).

Grattoirs concaves (24)

Les beaux grattoirs concaves isolés sur le bout d’une lame
sont trés rares (N, fig. 11). Ce qui ne veut pas dire que les
aurignzciens ne se soient pas servis de ’encoche concave : au
contraire, elle est fréquente, mais accouplée & une autre piéce :
ainsi sur le burin ou sur le petit gratioir a museau.

Grattoirs &4 musecan
Trés peu fréquents également les gros gratioirs a muscau
épais proéminent (N, fig. 16). — Une douzaine de gratfoirs sur
lame, sans compter les « Tarté », sout formés d’un petit museau
convexe assez étroit entouré¢ de deux coches qui le dégagent
(fig. 11 ; N, fig. 8 et 17). La fig. 24 de 'ancienne Note (2 exem-

plaires) est excessivement curietise : un. museau suf piéce
carrée. — A ces petits museaux, on peut joindre quelques grat-

toirs, que nous appellcrons « a lévre », c’est-a-dire dont la
courbe est brisée par une trés légére proé¢minence (fig. 12).

Grattoirs carénés et Tarté

Nous avons trouvé un nombre relativemnent peu élevé de grat-
toirs carénés, c’est-a-dire « épais surtout au talon, courts et
surélevés » (Déchelette). Cependant, on peut distinguer plu-
sieurs séries plus ou moins hien représentées. Certains sont
travaillés sur gros éclat trés épais (2 4 3 cm.), ils sont rares. —
D’autres sont taiilés sur une piéce assez étroite et allongée dont
la coupe forme un vague chapeau de gendarme (N, fig. 21)
nous n’en avons (ue 2 ecxemplaires. — D’autres, plus nom-
breux (48), sont trés courts et épais, du genre dit Tarté (N,
fig. 17, 18, 19, 20). I semble 14 qu'on ait voulu réaliser surtout
de petits instruments ayant des bords dentelés, ou bien une
face en museau, ou bien une pointe-percoir (fig. 13) ; d'nne
facon générale qu’on ait cherché avec une certzine insistance a
obtenir de petites encoches concaves. La fig. 14 donne le verso
d’une piéce extrémement découpée. Nous pensons quw’il s’agit 1a
de grattoirs pour pointes cn os,
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Grattoirs sur éclat épais

Nous raungeons sous cette rubrique les grattoirs cen forme
discoidale (13) dout quelques-uns sont parfaits (fig. 15 et N,
fig. 22) ; — une dewmi-douzaine de graitoirs épais & retouches
latérales-abruptes, dont un co6té est intact et Pzutre relevé par
de hautes retouches presque perpendiculaires an plan d’écelate-

ment (N, fig. 15) ; — cceux dont la forme est triangulaire (une
dizaine) (N, fig. 23) ; — enfin quelques trés rares piéces donl

le €0l¢ coupant est relouché sur ses 2 faces (N, fig. 25).
Gratitoirs doubles (32)

D'ordinaire, ces piéces sont de toute beauté, on voit que leur
ouvrier s’y esl appliqué : pour une grande moilié, elles sont
cutierement relouchées sur tous leurs bords. La piupart sonl
convexes {(fig. 18 et 19, celle-ci de 14 e¢m. de long ; N, fig. 7, 9) ;
quelques-uns a museau (fig. 17, 21). Plusieurs sont assez peu
communes (fig. 20 ct 16) : le tvpe de la fig. 16, a froncature
droite avec une sorte de cran d’arrét en pointe, s’est retrouvé
4 fois,

Raclettes (41)

Nous eppelons ainsi de petites piéces déja signalées par le
"D* A, CHEYNiER, dans le Bull. Soc. préh. fr., 1939, p. 483 et 569,
et par M. Daxier, ici mcéme, en 1930. Eiles sont sensiblement
plates, et les bords en ont ¢té abaitus par des retouches perpen-
diculaires si abruptes que, si les piéces sont posées a plat, les
retouches sont quasi invisibles (N, fig. 30). On n’a pas semblé
avoir désiré des formes trés réguliéres. 2 seulement ont des.
encoches (fig. 22); muis d’ordinaire leurs lignes ne sont pas
absolument droites et présentent souvent des aspérités; et
cependant, chose curieuse, 'usure est uniforme tout le long de
la piéce, et les proéminences ne semblent pas plus « mangées »
que le reste ; les retouches paraissent entiérement polies par un
long frottementi, elles sont douces au toucher, beaucoup plus
que sur le grattoir ordinaire usé.

Grattoirs-burins (68)

Nous en avons recueilli de trés beaux (N, fig. 13, 14, 29). Ils
seront ¢tudiés avec les burins ; mais nous noterons de suite
2 fornies bizarres, dont nous n’avons pas trouvé d’autre exemple,
Pune A talon latéral (fig. 23), autre a burin laléral (fig. 31).
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Racloirs (45) -

Nous appelons racloirs de larges éclals retouchés latérale-
ment, de facon réguliére, en forme d’arc de cercle tranchant,
par opposition au grattoir qui ferme V'extrémité d’une lame, et
a la lame retouchée qui est d’une moindre largeur. C’est dire
que nos classifications sont un peu factices, car beaucoup de
lames retouchées latéralement remplissaient la méme fonction
que nos racloirs. Nous avons donc recueilli une vingtaine de
Jarges racloirs (longueur minimum 8 ‘em.) et 25 plus petits, qui
sont trés cousins des lames retouchées. Nous notons une certaine
parenté de ce gros outillage avec I'industrie moustérienne. Mais
il est bien évident que tous ces outils sout absolument aurigna-
ciens. Outre la fig. 27 de I’anc. note, nous dessinons un large
racloir terminé en grattoir et un autre dit « demi-lune », que
nous a aimablement donné notre collegue M. Marius LAPEYRE
(fig. 25 et 27).

Percoirs simples (88)

La plupzrt se trouvent a lUextrémité d’une lame entiere ou
déja brisée, un certain nombre sur éclat difforme. Parfois, la
pointe énierge sur le hord latéral de l’extrémité de la piéce,
comme une sorte de Lec (type de la fig. 24), ou bien elle a été
taillée sur le flanc méme de Péclat. Certains ont une finesse
remarquable, et d’autres, au contraire, ont recu une ¢épaisseur
qui senrble les avoir destinés a des travaux vigoureux.

Percoirs-grattoirs (7)

Peu nombreux, ils sont cependant représentés par de trés
fins échantillons, mais dont les formes sont uniques et ne cons-
tituent pas une série (fig. 24). On pourrait toutefois y ajouter
un groupe de 9 piéces ou le percoir émerge médiocrement entre
2 coches concaves. A-t-on cherché a obtenir un percoir, ou hien
sculement des councavités {fig. 30) ?

Pergoi'rs doubles (8)

Outre le merveilleux spécimen reproduit dans 'ancienne Note,
fig. 31, nous avons trouvé une lame finement appointée en per-
coir 4 ses deux extrémités (fig. 28), On a ainsi les 2 modéles de
la série des pergoirs doubles : les deux pointes émergeant sur
les bords d’un grattoir concave, ou les deux pointes s’opposant

1

l'une 4 Plautre. Nous avons aussi figuré un percoir multiple
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{fig. 26), qui s’accompagne de petites encoches qui nous sem-
blent faites pour affiner l'os.

Burins obliques sur c¢ncoche concave (204)
et sur co6té retouché (53)

Par les premiers, nous entendons ceux dont l’enlévement a
été obtenu par un coup porté obliquement sur une encoche,
préparée elle-miéme intentionnellenient au coté d’une lame. Nous
dirons plus briévemeni « burins a4 coche ». (N, fig. 13, 29, 39, 49,
41). Les burins obliques sur cdté retouché ont le méme enléve-
ment oblique, mais pratiqué non plus sur coche, mais seulement
sur un plan rectiligne formé par quelques retouches sur le bord
de la piéce (N, fig. 35) : nous les appelons burins obliques sur
cOté retouché.

Ceci étant précisé, nous avons remarqué que les burins a coche
I’emportent de beaucoup, par leur nombre, sur les autres séries.
Si nous ajoutons aux 204 simples, ceux qui s’opposent a4 un
grattoir (22) ou ceux qui se trouvent sur burins doubles (92),
nous obtenons un total de 318, alors que le nombre des autres,
calculé par le méme procédé, lui est relativement inférieur :
128 burins sur coté retouché, 128 droits, 136 d’angle. On voit
que ce sont les burins a coche qui 'emportent.

D’autre part, méme le burin oblique sur cdté retouché s’appa-
rente, par sa technique, au burin A coche, en ce sens qu’il en
est comme le type initial. Prépzrer a I’enlévenient du burin un
plan de frappe rectiligne ou creuser une surface de frappe
concave, nous semblent les deux aspects d’'une méme technique :
ce que louvrier cherchait avant tout, c’était se rendre plus
facile le coup qui formait le bisezu. Mais comme un burin pré-
paré sur plan rectiligne avait tendance 4 prendre un angle trop
obtus, 'ouvrier préféra probablement creuser une concavité dans
ce plan : il arrivait de la sorte & évider le burin, a lui- donner
une légereté qui rendait le biseau plus coupant. C'est en ce sens
qu’il nous parait que le burin a4 coche dérive logiquement du
burin sur cé6té retouché. Avant mesuré tous les angles de nos
burins, nous avons constaté en effet que la série des burins sur
cOté retouché a une moyenne d’ouverture d’angle sensiblement
proche de 90°. La série des burins 4 coche, au contraire, tend
4 se rapprocher d’une moyenne plus voisine de 45°, ce qui est
encore une large ouverture, et ce qui nous laisse loin de 1’élé-
gant burin magdalénien.

Nous avons trouvé trois piéces, desquelles nous avons pu, a

-
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force de patience, rapprocher les 3 lamelles qui sont leur éclat
respectif d’enlévement. Nous en figurons deux (fig. 32 et 33). La
fig. 33 surtout monire trés bicn comment le grattoir a éié évidé
selon a b, pour recevoir cnsuite le ‘coup de frappe en b, ce qui
a enlevé la lamelle b ¢. Nous noterens-a ce propos la véritable
désinvolture avec laquelle nos aurignaciens semblaient mépriser
leurs grattoirs zu profit des burins. C’est plusicurs douzaines de
lamelles trés finement retouchées gue nous avons recueillies, et
-qui provienneut ainsi de la transformation du grattoir en burin.

Nos burins &4 coche ont, presquae tous, leur enlévement obliguc.
Cependant, quelques-uns échappent & cette loi, ct il sera facile
de suivre I’évolution du type en parcourant les fig, 29, 34, 41, 32,
33, 35, 40, 36, 37, 39, ot ’on voit enlévement, d’abord paralléle
a laxe de la piéce et pratiqué sur unc troncature horizontale,
se relever graducliement et arriver & devenir lui-méme hori-
zontal sur tne coche paralléle a4 I'axe. Cependant la géncralité
de nos burins sc¢ conforme & peu prés anx pentes indiquées
fig. 36.

Les chiffres que nous avons donnés plus haut monirent a
I'évidence combien est fréquente cette technique du burin a
enlévenient oblique sur coche concave. II nous parait qu’elle
caractérise indusirie de la station aurignacienne de Beauregard.
Non point qu’elle soit inconnue ailleurs, certes ! Ayant visité
spécialement pour cette étude les musées de Saint-Germain, de
Périgueux, des Eyzies et de Toulouse, les plus riches en paléo-
lithique de la Dordogne, nous avous reirouvé notre technique
dens les dépdts aurignaciens de 'abri Pataud (aux Eyzies), dé
Laugerie-Basse (commune de Tayac), de la Ferrassie {commune
du Bugue), du Ruih (comwmune de Tursac), de la Souquelte
(commune de Saint-Léon-sur-Vézere), de la Faurélie (commune
de Mauzens), des Roches (contmune de Sergeac), de la Gravette,
de la Massounie (commune de Condat-sur-Vézeére), du Petit-
Puyrousseau {commune de Périgueux), de Tourtoirac, de Lausscl,
le tout en Dordogne, de la Font-Robert {Corréze}, du Placard
(commune de Vilhonneur, Charente), de Fumel, de Coumba-del-
Bouitou (Corréze), de Nocilles (Corréze), de Thayngen (Suisse).
Nous I'avons reconnue également dans le Solutréen de Laugerie-
Haute (commune de Tayac, Dordogne), de Jean-Blane {commune
de Bourniquel, Dordogne), de Cavart (Lot) ; — dans le magds-
Iénien de l'abri Mege, 4 Teyja: {Dordogne), de Laugerie-Basse
(commune de Tayac, Dordogne), de Ravinonden {commune de
Chancelade, Dordogne), de Szint-Sulpice-de-Couze, de Bruniquel
(Tarn-ct-Garonne), de la Grotte des Champs prés Brive (Cor-
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réze), ue Puy-de-Lagan (commune de Malemort, Corréze) ; — et
dans Pazilien de la groite de Montfort-Saint-Lizier (Ariége).

Mzis nous avons été frappé de constater d’abord que ces
burins étaient peu fréquents par rapport aux autres séries, et de
plus que scuvent I'enlévement obligque tendait & se rapprocher
d’ure direction paralilele 2 i’axe de la piéce (comme la fig. 34) et
par coenséquent & former un burin d’angle sur troncature hori-
zontale retouchée, assez sewmbliable au {ype classique dit de
Noailles. Nos burins au contraire ont une pente bien moins
abrupte qui tendrait plutdt, d’assez loin toutefois, vers I’hori-
zontale (fig. 37 et 39). C’est pourquoi nous pensons que, sans
étre unique, notre industrie du burin de Beauregard, au moins
par sa fréquence, parait assez spéciale, assez locale, et pourrait
peut-&re servir de point de compzraison avec d’autres stations
qui présenteraient aussi fréquemment le méme type.

Burins droits (105)

De facon firés sensible, les burins droits, dits « bees de
fitite », sont plus fins que les précédents : ’angle de la moyenne
des piéces est plus aigu et se rapproche davantage de 45°
(N, fig. 32). On peut rattacher a cette série le « burin & un seul
coup » (Bourlon), c’est-a-dire celui qui, au lieu d’zvoir subi
2 coups de burin 4 gauche et & droite, comme le burin droit,
n’en a recu qu'un, directement porté sur le flanc de la piéce,
lequel forme l'autre cété. De cette série, mous n’avons que des

pitces médiocres (14).

Burins d’angle (82)

Parmi’ les burins d’angle, nous pouvens distinguer deux
séries : ccux qui sont formés de deux coups francs, 'un presque
perpendicuiaire, autre pzaralléle & Vaxe de la piéce (environ les
5/7 ; fig. 38) ; — les autres (2/7) sont formés d’'un coup franc
dirigé paralléelement a I'axe de la piéce et porté sur une tron-
cature concave (technique en somine assez semiblable a celle du
burin de Noailles et zpparentée i celle de uotre premiére série)
ou simplenient droite cu convexe {fig. 29, 34 ; N, fig. 33) ().

(1) La fig. 34 de notre ancicnne note est d’un type tout particulier
(forme « busquée » de Bourlon), que nous n’avons trouvé qu'une fois
aussi nettement formulé.
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Burins doubles (91)

Ce sont des outils qui portent a leurs deux extrémités un
burin différent. Quelqucfois, il est vrai {9 exemplaires), les deux
burins se trouvent aux deux flancs de la piéce, soit avec coches
latérales, comnie indique la fig. 40 de notre ancienne note, soit
avec deux eunlevements qui longent chaque coté de la piéce
(fig. 41). D’aprés notre statistique, nous avons trouvé 91 burins
doubles, ce qui fait 182 coups de burin, lesquels — nous I’avons
vu plus haut — marquent un avantage trés sensible en faveur
du burin oblique sur coche concave (fig. 36 et 41, et N, fig. 39,
40, 41).

Lames

Nous ne dénombrons pas les lames non retouchées, trop freé-
quentes. Leur longueur moyenne oscille autour de 10 cm., notre
plus belle dépasse 14 (fig. 45). En général, elles sont plus
Cpaisses que les lames de la couche supérieure, a part quelques
cxceptions.

Parmi les lames retouchées, nous avons recueilli quelques
beazux échantillons (fig. 43 et N, fig. 38), mais peu nombreux ;
(quelques-unes seulement portent une encoche latérale bien pro-
noncée. M. VACHE a signalé ici-néme (') une pointe du type de
Chatelperron trouvée a Beauregard. Pour notre part, nous
RWavons pas trouvé d’échantillon semblable, sauf la belle lame
de la fig. 42.

Nous avons enfin 4 noter 40 lames appointées, dont quelques-
unes, bien retouchées sur les cotés, sont de trés belles piéces
(fig. 44 ; N, fig. 36, 37).

Les lamelles provenant des coups de burin (fig. 32 et 33),
wout en étant des déchets de fabrication, ont pu servir de
pointes ; et quelques-unes sont extrémement fines.

Nucleus

Nous n’avons pas compté les nombreux nucleus que nos
fouilles nous ont fait découvrir ; leur quantité prouve seulement
que la fabrication de nos piéces s’est faite sur place ; leur cortex
nous montre que la matiére premiére se trouvait facilement dans

(1) Ch. Vacug, Une pointe type Chatelperron dans le niveau auri-
gnacien du Beauregard ; Bull. Ass. Naif. Vallée du Loing, XV, [1932],
p. 86. :

e
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les rognons de poudingue qui avoisinent la station ; leur formeé
souvent parallélépipédique ou pyramidale nous confirme que
nous sommes en pleine période de I"industrie de la lame, et que
la lame a été le « premier jet » du travail, duquel sont sorties
ensuite presque toutes fes piéces que nous venons de décrire.

Il arrive souvent que les nucleus portent 4 leur base un cer-
tain nombre de petites esquilies qui en font un grattoir
nucléiforme, ou bien un enlévement qui en fait un nucleus-
rabot. Nous avons trouvé un gros nucleus retouché sur les deux
faces, et dont un des cotés présente les retouches d’un gros coup-
de-poing acheuléen : on a voulu obtenir une sorie de tranchant
rude, capable, a la facon d’un « hachoir », d’écraser ou dec
hacher les chairs, les os ou le bois, (Nous en avons un deuxiéme
exemplaire moins caractérisé).

Nous devons enfin signaler un « ciseau » dont le tranchant
est taillé par retouches bifaciales sur I'extrémité d’'un rognon de
silex allongé; —— une pierre plate dont le cortex porte des
traits enchevétrés, mais desquels il est difficile d’extraire une
figure quelconque ; — et enfin quelques galets percuteurs, et une
petite boule a facettes marquées de multiples étoilures de per-
cussion.

Plans préparés pour la frappe

La plupart de nos piéces portent, a la hauteur du bulbe de
percussion, une pelit surface retouchée, a4 plusieurs facettes,
ou méme dégagée jusqua former un petit coéne (fig. 46, 47), et
qui montre le iravail de préparation que ’ouvrier avait soin de
faire sur le nucléus avant de donner son coup de frappe.

Conclusion

" En résumé, Voutillage aurignacien de Beauregard se présente
sous la forme de pi¢ces épaisses, trés retouchées, qui souvent se
sont usées a force de servir, et oit domineni le graltoir convexe
sur bout de lame et Ie gros burin oblique sur coche.

Telle est I’étude des piéces que nous avons recueillies dans
Patelier du Beauregard. Nous avons tenté cette étude d’enseinble,
p%n“ce qu’il nous semblait que, malgré d’excellentes notes
publiées sur le sujet, il restait encore place pour celle-ci. Nous y
avons ¢té le plus précis possible, afin de permettre aux cher-
cheurs qui viendront aprés nous d’éiablir les comparaisons
nécessaires entre la station de Beauregard et celles qui morpho-
logiquement lui seraient voisines. Nous serions en effet heureux



— 102 —

1

§i nous avions réussi 4 contribuer 4 umne syntheése future des
techniques aurignaciennes de notre région. .

Obs. — Au moment de mettre sous presse, M. VieNarp, de la Sociélé
préhistorique francaise, nous éerit qu’il a signalé déja, au Champ de
Bagasse, en Haute-Egypte, des burins semblables 4 nos burins a coche.
Il prépare une étude sur ie « burin transversal », c’est-a-dire, sur le
burin dont lenlévement tend vers ’horizontale.” Nous adoptons trés-
volontiers ce terme pour le mettre & 'unisson de 1’étude fort intérves-
sanie que doit donner notre collégue.

Sur la présence d’Aspidiotus bavaricus Ldgr. (Hem. CocCIDAE]
dans la forét de Fontaineblean (')

{avee une planche hors-texte)
par A. BALACHOWSKY

Lors «de T'excursion du V" Congrés international d’Entomo-
logie dans la Forét de Fontlainebleau (20 juillet 1932}, ’ai récolté
sur Calluna vulgaris et Erica cinereq, tani aux gorges d’Apremont
que dans quelques autres clairieres rocailleuses, une petite
diaspine localisée sur les tiges qui est autre qu’Aspidiotus
bavaricus L d gr. espece décrite de Baviére, trés commune en
Allemagne.

Ce Coccide, spécifique des bruyeres, ne figure pas encore
parmi la liste des especes francaises, cependant, ce n’est pas la
premiére fois qu’il est récolté sur notire territoire.

Hermann Wiinn, signale A. bavanicus en 1915 4 Wissembourg
(Basse Alsace) (°), mais, comme a cette époque I’Alsace n’était
pas redevenue francaise, I'observation de WiinN aura pu échap-
per, d’autant plus, qu’elle se trouve fondue au milieu d’autres
récoltes faiies en Rhénanie. Il m’a donc paru indispensable de
mettre ici en relief I'observation du savant coccidologiste alle-
mand (°).

D’autre pari, en recherchant dans les matériaux indéterminés

(1) Contribution a I’étude des Coccides de France, (12™ note).

(2) Wiinn (H.), In Elsass-Lotheringen vorkommende Schildlausarten
(Zeit. Wiss. Insecklenbiologie, p. 239-240, Berlin, 1925).

(3) Cette observation ne s’applique pas exclusivement & A. bavaricus
L d gr. mais anssi & quelgues autres espéces, notamment Pseudococcus
calluneti L d gr. autre cochenille de la Bruyére que Wiixx a été le
premier a signaler en France.



— i —

de la colleetion de la Station entomologique de Paris, jail
retrouvé plusieurs préparations de cette cochenille provenant
des environs de Moulins (Allier) (Bois des Bordes el I.a Ronde)
ol clle a ¢té récoltée sur Calluna vulgaris en juin et octobre
1906 par Pabbé Pierre et adressée a mon savant maitre
M. P. MarcHAL, Cette obscrvalion est restée inédite.

En fait, A. bavaricus est counu actuellement en France de
trois localités nettement distinctes ; son aire de répartition en
Europe est donc beaucoup plus étendue que ne le laissait suppo-
ser les observations antérieures.

Enfin, il me parait intéresszut de faire ressortir que GrEgN (')
a récolté cette diaspine en Angieterre sur les deux bruyéres, tout
Jaisse donc supposer gn’elle se retrouvera un jour dans la launde
bretonne.

LINDINGER a décrit A. bavanicus en 1912 (*) mais, sa descrip-
tion trés sommaire (*), sans figures, peut amener 4 des confusions.
II me parait indispensable de combler cette lacune en donnant
une nouvelle description de cetie diaspine en m’appuyant sur
les nombreux matériaux que j’ai acluellement 4 ma disposi-
tion ().

Femelle adulte. — Caracteéeres extérieurs. — Follicule
mat, noir ou ardoisé, dépouille larvaire centrale, brun-rouge
foncé, légérement brillante. Voile veniral adhérent a Ia
planche, laissant au point de fixation une tache circulaire
d’alture nacrée, bianche, mais sans reflets.

Diametre du follicule @ = 1500-2330 u €

(1) Gneen (E. E), A brief revient of the indigenous coccidae of the
British islands with emendations and additions (to feb. 1928). (Ento-
mologist’s Record, fasc. 15, p. 3 ; London, 1927-1928).

(2) Lixpinger (L.), Nachtrag zu den Beitrigen zur Kenntnis des
Schildlause usw. 1. (Zeit. wiss. Inseckbiologie, p. 31, Berlin 1912).

(3) La description originale indiquée ci-dessus est plus détaillée
que celle parue dans le recueil du méme auteur sur les Cochenilles
de IEurope : LinpivgeEwr (I..). Die Schildliuse Europas. Stuttgart 1912,
p. 89.

(4) Echantlillons provenant des envirous de Moulins, de Fontaine-
bleau, de Lanklaer (Belgique) et de Miinster-sur-Stein (Rhénanie). Ces
derniers récoltés par H. Wiinx le 19 juin 1928 m’ont “été adressés
récemment. '

(3} Lixpingem (cf. note 2) dans sa description originale indique
un diameétre variant de 1 mm. &4 2 mm. pour le follicule de la femelle
adulte.



— 104 —

Femelle adulte pyriforme, a céphalothorax dilaté, de cou-
leur jaune citron.

Caractéres microscopiques. -— Insecte ovale,
darge, fort, & cephalothorax bien développé, fortement chi-
tinisé sur tout son pourtour, Pygidium obtu. Antennes
petites, logées dans des fossettes plus ou moins apparentes,
formées d’un mamelon irrégulier surmonté d’une soie rigide
ct pointue (fig. C). Rostre court, menton circulaire.

Stigmates petits, logés dans des fossettes, 4 base pluri-
celiulaire plus large que le pavillon (fig. D) dépourvus de
glandes péristigmatiques.

Derniers lobes abdominaux peu saillants armés sur leur
pointe terminale d'une soie longue et fine.

Pygidium. — Pygidium environ 2 fois plus large que
haut, pourvu de 2 paires de paleites. Palettes médianes de
beaucoup les plus développées, saillantes, fortement chitini-
sées, paralleles entre elles, légérement asymétriques, &
extrémité lobée ou échancrée [Fig. B]. Peignes médians
présents, bien visibles, légérement divergeants a extrémité
bidentée oun simple, n’atteignant pas tout a fait la longueur
des palettes (fig. B).

Palettes latérales réduites, spiniformes, pointues, asymé-
triques, a pointe terminale légerement divergeante. Espace
séparant les palettes médianes des palettes latérales forte-
ment échancré, aussi large que ces premiéres, bordé d’une
paraphyse en arc de cercle, bien chitinisée, orné de 2 forts
peignes denticulés sur leur cdte externe et a leur extrémité.

Extérieurement aux palettes latérales, la marge pygidiale
présente une deuxiéme échancrure entourée de paraphyses
ou l'on trouve insérés 2 4 3 forts peignes sensiblement iden-
tiques aux précédents. Bord externe de la deuxiéme échan-
crure correspondant 4 la deuxiéme paire de paleites, mais
celle-ci fait complétement défaut. Au-dela, la marge pygi-
diale s’échancre & nouveau de place en place mais ne pré-
sente plus aucun peigne. Chaque échancrure correspond
dorsalement 4 une gouttiére ot viennent s’ouvrir les fais-
ceaux glandulaires latéro-dorsaux.

Soies trés fortes, pointues, acérées, disposées réguliére-
ment extérieurement aux paleites et aux échancrures comme
Tindique la figure A.

Face dorsale du pygidium.— Quverture anale
trés apparente, circulaire, chitinisée, situ¢e approximative-
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ment au niveau du 1/3 inférieur du pygidium, communi-
quant avec les palettes médiaues par une gouttiére bien
marquée,

Glandes tubulaires latéro-dorsales nombreuses, disposées
en rangées obliques plus ou moins réguliére sur chaque
aire pygidiale et d’autant plus nombreuses que l'on se
rapproche davantage du segment préanal, comme I’indique
la figure A.

Conduit des glandes tubulaires latéro-dorsales fin et long,
a chapiteau brusquement élargi et ouverture elliptique forte-
ment épaissie, Le diametre de celle-ci est nettement plus
for{ que celui des chapiteaux.

Cuticule dorsale surtout épzaissie au niveau des ouvertures
glandulaires. .

Face ventrale du pygidium. — Vulve généra-
lement peu saillante sauf sur quelques individus ; située
nettement en-dessus de I’anus. Glandes circumgénitales pre-
sentes, toujours disposées en 4 groupes correspondant 4 la
formule suivante :

S—4 3—4 5—4 6—5 5 —4

’

54 6—6 T—6 T—6 7T—8

Ces glandes sont de gros diametre ei nettement circu-
laires, bordées d’épaississements chitineux faisant commu-
niquer un groupement a 'autre.

Cuticule ventrale. ¢épaissie dans le prolongement des
palettes et le long de la marge pygidiale comme 'indique la

- figure A. :

Présence d’un fort ¢paississement cuiiculaire dans la
partie Iatéro-supérieure du pygidium.

Longucur de la @ adulte. . = 1150 & 1350
Largeur de la @ adulte. . . = 850 a4 950 y (mésothorax)
Largeur du pygidium. ... = 450 4 500
Hauteur du pygidiun. ... = 250 & 300

(1) Dans sa description originale LinpINGER donne les formules sui-

vantes :

3—~8 8—9 6—~8 7—7 8 —M;7—6 85—-76—06 6—7

e m e —  — e — e —— s — —_———

)

; - - . [ — -
09— 4% 9—9 88 7—7 9—8 5868 6—0 4&—17
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Biologie. Habitat. — Espéce vivant sur Calluna vulgaris, Erica
cinerea et Erica tetralix (*). '
Son aire «de répartition géorgraphigue est la suivante :
ALLEMAGNE : Harburg a. E. ; Hesse-Nassau ; Baviére, (LINDINGER
cf. 1912), .
Province Rhénane, Saini-Germanshof et Bergzabern (Her-
mann WONN ef. 1925).
AurricHr : Styrie (LinpiNceRr ef. 1912), sans indication précise
de Jocalité.

NORVEGE : LINDINGER (¢f. 1912), sans indicalion précise de loca-
jite. '
ANGLETERRE : LiNnpinger (cf. 1912), sans précision de localité,

aurait été confondu avec A. osirezformis Curtis. GREEN
(cf. 1929), sans précision de localits.
Fraxcr : Weissembourg (Basse Alsace). (H. Wiiny 1915).
— Env. de Moulins (Allier). Bois des Bordes ¢t L.a Ronde
(Abbé Pierng, 1906).
—- Forét -de Fontainebleau (S.-et-M.). Gorges d’Apremont
et aulres clairieres rocaillenses. (BaLacnowsky, VI, 1932).
BeLGIQuE. : Lanklaer (Limbourg) (P. Vavssikrg, 8 aolt 1932).
Portuean : (¢f. LiNnpINGER, 1912). Sans précision de localil’
aurait été confondu avee A. ostrezeformis Curtis (%).

(Station entomologique de Paris, sepl. 1932).

Une station d’Airelle (Vaccinium Myrtillus L.) [VaccINifrs
en forét de Montargis (Loiret)

par le D" P. Ducros

i.e compte rendu de I'excursion des Naturalistes de la Vallée
du fL.oing en Forét de Montargis (13 mars 1932) (1) signale
Peéxistence de DAirelle, Vaccinium Myrtillus I.. (VACCINIEES)
dans cette Forét. « La station se trouve située dans la Séric
touristique n° VII, au bord de Iancien cheniin de La Selle-sur-

(1) Cette derniére plante figure dans la description originale de
LinpivgER comme hébergeant A. bavaricus, cet habitat est également
mentionné par GREgN en Angleterre.

(2) Cette espéce ne fignre pas parmi la liste sommaire des espéces
portugaise donnée par SEaBRA : Observations sur gnelques Cochenilles
au Portugal (Bull. Soc. porf. Sc. Nat., V1lI, Lishonne [1918].
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le-Bied... Une 2° slation existe dans ’affectation H 4 ». C’est 14,
qu’il y a plusieurs années, notre colléegue Pompon, de Mon-
targis, récolta quelques rameaux d’un arbrisseau que notre
collegue SouDpAN reconniit étre le Pourriot de la région d’Autun,
IAirelle Myrtille. La présence de celte espéce rare dans notre
région nous semble mériter quelques précisions.

La station est située sur le rebord méridional du plateau quii
porte la Forét de Momtargis, dominant la Route d’Orléans &
Nancy . oson &ltitude est ’environ 115 m. Le sous-sol est
constitu¢ par Pargile a silex, terrain caillouteux, trés aride.
Une Chénaie claire de Chéne sessile recouvre le plateau par-
semé de nombreux Pins silvestres : ce. peuplement exploité
4 25 ans parait 4gé d’une vinglaine d’années. La strate arbustive
est constituée par Cralegus monogyna Jac q., Lonicera Xylos-
teurn L., Lonicera Periclymenum L., Rubus suberectus
Anders. La strale herbacée montre Erica cinerea L., Des-
champsia flexuosa Griseb. abondants et dominants, et dissé-
minés et rares : Calluna vulgaris Salisb., Teucrium Scoro-
donia L., Euphorbia amygdaloides L., Pleris aquilina L. Les
rosettes de Goodyera repens R. Br. sont nombreuscs parmi les
siguilles de Pin silvestre ; cette Orchidée n’avait pas encore
¢té signalée en Forét de Montargis. La strate muscinale est
pauvre en espéces, comme dans toute Ja Forét : Pseudosclero-
podinm purum ¥leisch. est dominant avec ca ¢t la quelques
touffes rabougries de Pleurozium Schreberi Mitt., Dicranum
scoperitm He dw., Leuacobryum glaucum Hampe, Polytri-
chum aitenualmm M en z., Hypnum cupressiforme e dw. var.
ericetorum Schimp., Thuidium tamariscinum Br. eur., ct
sur les souches de-Pins en décomposition, Hypnum cupressi-
forme Hedw. et Lophocolea bidentata D u .

" Sur la teinte rousse du sous-bois dénudé en mars, la tache
d’Airelle tranche de loin par le vert sombre de ses rameaux.
Yest une tache de contour régulier, presque circulaire, de six
metres de diameétre environ ; elle est unique, aucun pied isolé
n’existe en dehors d’elle. L’Airelle forme un peuplement treés
densc, a4 rameaux enchevétrés, continu, plus clair au centre, a
peu prés pur, ou quelques brins de Bruyére cendrée et de Ché-
vrefeuille ont peine a se faire jour. A terre Hypnum cupressi-
forme Hedw. et Pseudoscleropodium purum Fleisch,
gréles, rampent parmi les souches. L’Airelle offre un maigre
développement, elle atteint 30 cm. a4 peine, les quelques feuilles
rougies par I'hiver qui subsistent sur les ‘tiges, celles qu'on
recueille & terre sont petites, d’1/3 plus réduites que celles
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d’exemplaires normaux (Vosges, Alpes). Aucune trace de fruits :
cependant « ces myrtilles fleurissent une année sur quatre et
ont fourni en 1922 ou 1923 yles fruits mirs » (Communication
verbale -du brigadier-forestier GuiLLoNXNEAU au DT M. Rover (1).
En arrachant une fouffe on voit 4 sa base un épais lacis de
racines, de drageons, rampant dans un’ humus sec, roussatre,
formé de débris de feuilles de chéne et surtout d’aiguilles et de
cones de Pins. Cette couche d’humus atteint a peine 20 em., au-
dela les silex du sous-sol apparaissent. )

Immédiatenient au-dessous de la station, la pente assez rzide
devient plus argileuse, plus fraiche sous un taillis de jeunes
Charmes et dans™le sous-bois les espéces suivantes, a préférence
calcicole, semblent indiquer I’approche de la craie : Arum macu-
latum L., Ornithogalum pyrenaicum L., Ranunculus aurico-
mus L., Ficaria ranunculoides Roth. Ribes Uva-Crispa L.,
Vinca minor L. )

Tel est aspect générzal de la station d’Airelle en Forét de Mon-
targis. ‘

L’Airelle Myrtille, plante montagnarde exclusive des foréts
et landes 4 sols acides, a d’assez nombreuses localités dans le
Nord-Ouest «du Bassin Parisien (forét de Montinorency, foréts de
I’Oise et du Vexin) ou elle se réncontre dans les Chénzies sili-
ceuses et quelquefois dans les peuplements ‘de Pin Silvestre.
Par contre elle est inconnue dans ’Est du Bassin Parisien : elle
n’a pas encore ¢té rencontrée dans les foréts du Plateau briard,
ni dans la Forét de Fontainebleau, ni dans la Vallée du Loing.
I’Airelle Myrtille aurait-elle ¢té inlroduite dans cette localité en
bordure de la Forét de Montargis et proche de la ville ? Nous ue
je pensons pas et il semble qu’elle soit ici spontanée et que cette
slation doive ¢tre raltachée a4 un groupe analogue déja observé
en Forét d’Othe. Dans I’Youne, en effet, Ravin (2) signale les
localiiés suivantes : bois du Chapitre 4 Champigny-sur-Yonune,
au N.-O. de Sens (sables de Fontainebleau), bois de Jonches prés
Villeneuve-Saint-Salves, au Nord «’Auxerre, et surtout dans les
bois montueux d’Arces, sur Dargile a silex, en TForét d’Othe.
Dans I’Aube, P. Fricug (3), aprés avoir indiqué quelques stations
dans les foréts du Temple ct de Rumilly, signale DIAirelle &

_plusieurs localités de la Forét d’Othe vers les limites de I’Yonne
ct notamnient dans le bois de Chauffour, prés Rigny-le-Ferron,
sur I'argile a silex, localité située a 15 km. au Nord de celle
signalée par RAVIN & Arces. Aprés avoir décrit en détails celte
derniére station qui se présente exactement dans les mémes
conditions qu’d Montargis (tache unique, touffue; plante a
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feuilles petites; fruits rares ; station dans une Chénaie sur argile
a silex), FricHE ajoute que la plante « présente les signes d’une,
lutte contre des conditions de végétation difficiles pour elle et
qui doivent venir surtout du climat quoique le couvert de la
forét puisse y étre aussi pour quelque chose ».

En Fordét de Montavgis, il faut, nous semble-t-il, ajouter & ces
facieurs, nuisibles pour la planie, le voisinage du calezire, la
station étamnt située sur la partie basse de I'argile a silex, presque
au contact de la craie comule en témoigne la végétation des
pentes immédiatement sous-jacentes.

(1) Weir (L), Excursion du 13 mars 1932 4 Montargis (Loiret) ;
Bull. mensuel Assoc. Naturalistes Vallée du Loing, n® 7. Juillet 1932,
p. 34.

(2) Ravix (E.), Flore de I'Yonue ; 3¢ édition. Auxerre, 1883.

(3) Fuicue (P.), Etude sur les flores de I’Aube et de !’Yonne ;
Mémoires de la Société Académique de I'Aube, LVII, [1893].

Une espéce nouvelle de Mousse en forét de
Fontainebleau : Orthodontium Gaumei Allorge et Thériot

par R. GauvMe

Au cours d'une excursion bryologique en forét de Fontaine-
bleau pendant I’¢té 1931, j’ai été vivemeni surpris de trouver,
4 Vintérieur d’une excavation de gres, dans les Gorges du Houx,
non loin de Franchard, une mousse abondamment fertile, qui
m’était absolument inconnue. Cette plante, soumise a I’cxamen
de M. P. ALLoraes, Professeur de Cryptogamie au Muséum natio-
nal d’Histoire naturelle, et de M. TuError, dont les nombreux
travaux sur les Muscinées exotiques font autorité, fut reconnue
par eux comme appartenant au genre Orfthodontium ; des
recherches plus approfondies de ces deux savants bryologues
leur révélerent que cet Orthodoniinm éiait nouveau, et ils eurent
PPamabilité de me le dédier, ce dont je suis trés heureux de leur
adresser ici mes plus sincéres renmercicments pour leur délicate
atlention.

L’Orthodontium Gaumei Allorge et Thériot, dont lua
découverte 4 Fontainebleau a déja été annoncée & deux repriscs
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dans ia iicvue bryologique (*), vient d’étre, tout derniérement,
décrit et figuré dans-le dernier numéro paru du meéme pério-
dique (%). .
Commnie le font remarquer les auteurs de ceite description
toutes les espéces d’Orthodontinm ({sensu siricto), jusqu’ici
connues, appartiennent aux régions tropicales ct subtropicales ;
seules, une espéce détachée du genre par LiNpBERG en 1878 sous
le nom de Stableria (Stableria gracilis L.in db.) et une variété
orthocarpa de celle-ci se rencontrent dans ’Europe occidentale
{Angleterre et Bretagne). L’Orthodontinm Gaumei, ajoutent
MM. ALLORGE et THERIOT, se rapproche beaucoup, par ses carac-
téres, d’une espéce vivant a Ceylan et a Java, 1'O. infractum
Dozy et Molk. -
Conmmie je lai indiqué précédemment (%), 1'0. Gaumei
Allorge et Thériot se trouve a4 Foutainebleau dans les
fissures fraiches des greés siliceux a l’exposition Nord ; je 1’ai
récolté, soit scul, soit mélé aux Aulacomnium androgynum (L.)
Schwagr., Georgic pellucida (I.) Rabenh, Leucobryum
glancum  (L.) Schimp., Isopterygimm elegans (Hook.)
Lindb.. L’0. Gaumei forme de petits gazonnements serrés dans
les fentes longitudinales des gres, et ses feuilles ont, sur le sec,
le reflet métallique particulier a certains Bryum, Webera, elc.
Le 23 juin 1931 {*), je n’avais trouvé cette meusse que sur un
scul grés ; je ’ai retrouvée en juillet et 2ot 1932 sur trois autres
rochers assez éloignés les uus des autres, quoique tous situés
¢galemnent dans les Gorges du Houx. Sur ces trois roches de
grés, la plante se d‘éveioppe dans des conditions de milieu iden-
tiques a celles dans Jesquelles je I’ai observée pour la premiére
fois 1’an passé, avec cette différence cependant, qu’an licu
d’avoir de nombreuses capsules, elle est, dans ces nouvelles
localités, presque partout stérile. II est bien évident que les
quatre rochers sur lesquels cet Orthodontium est actucllement
counu ne sont pas les seuls qui ’hébergent, et qu'une exploration
plus compléte des Gorges du Houx en fera découvrir d’autres ;
rien ne s’oppose du reste, 4 priori, & ce que cette intéressante

(1) Rev. brgol., N. S., 1V, fase. 1, [1931], p. 54 (Nouvelles) ; ct
Gaume R. : Notes bryologiques sur la forét de Fontainebleau. (Rep. -
brygol., N. S., 1V, fasc. 3, [1931], p. 113, 1932,

(2) Arzonge P. et Tréror J. : Orthodonlium Gaumei, sp. nova
(Rev. bryol., N. 8., 1V, fasc. 4, [1931], p. 194, 1932,

(3) C’est par erreur que la ‘date de mai 1931 est donnée dans ’ar-
ticle de la Revue bryologique, déja cité, ou est décrit 1’0. Gaumei.
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mousse se rencontre dans d’autres cantons rocheux de la forét.

La présence en forét de Fontainebleau, ou elle fructifie, d’une
espece nouvelle d’un genre presque complétement exotique, et
qui a les plus grandes affinités avec une autre espéce connue
seulement a4 Ceylan et a Java (Orthodontium infractum Dozy
et M olk), parait évideminent tout a fait extraordinaire et cons-
titue un fait bryogéographique des plus intéressants. D’aprés ce
que deux ¢étés de recherches bryologiques eu forét m’ont permis
de découvrir, je suis fondé a croire que Fontaincbleau, pourtant”
si visité par les naturalistes, réserve encore bien des surprises
quant a sa végétation muscinale, et que les botenistes spécialisés
dans cette branche pourront encore, pendant longtemps, explo-
rer avec fruit ses innombrables et si pittoresques chaos de grés.

Comment la région parisienne et notamment
cells de Fontainebleau s’est cr2usée, puis surcreusée

(avee 3 figures)

par P. Bouex et G. Courty

« Jai 6té trés frappé, dcrivait A. Le BeL () 4 'un de nous a
la date du 30 janvier 1923, de vous voir couverti spontanément
4 la doctrine des glacialions géologiques et cela fait le plus
grand honneur a votre discernement et & votre bonne foi ; aussi,
j’ai résolu de vous soutenir de tout mon pouvoir, vous consi-
dérant comme le plus aciif des géologues qui partagent nos opi-
nions et vous verrez un jour que ce n’est pas une vaine parole ! »

MM. P. Bouex et G. Courry se sont ralliés d’autant plas facile-
ment a la doctrine des glaciations que .des preuves manifestes
de leur existence sont trés abondantes tant par les stries et les
caunelures sur «es grés de Fontainebleau que par la forme des
creusements en U des vallées. '

L’ingénieur BELGRAND, en parlant des couches terliaires du
bassin de Paris et notznunent de Fontainebleau, écrivait

(I) A. e BEL, a ¢été Pun de nos plus illustres chimistes-physiciens
membre de PInstitut.
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« qu'elles ont éié labourées comme avec les dents d'une herse
iminense » en sillons paralléles dont l’orientation générale se
dessine suivant une direction qui court de I’Est & ’Ouest.

Apres Bereranp, Clémence Rover parle de ces collines qui
entourent Paris, dont Pune d’elles va des hauteurs de Ménil-
montent & Montimmartre ; une autre va du Panthéon 4 Montrouge
et a4 Chatillon, Au Nord de Paris, ce sont les hauteurs de Gonesse
 qui se relient aux buttes d’Orgemont et de Sannois seion lorien-
" tation Est-Ouest. Dans les environs immédiats de Nemours
(Seine-et-Marne), nous avons pu constater sur des grés trés durs
des cannelures et des évidements évasés d’un seul coté seulement
dans le sens de la marche de l’agent polisseur, c’est-a-dire tou-
jours dans la direction Est-Ouest. Ceite orientation générale’
plaide bien en faveur ’actions sous glaciaires qui ont joué un
réle d’usure sur certains grés comme s’ils avaient été taraudeés.

Fig. 1. — Bloc de grés dur nemourien

avec cupules évasées et égeulées dans une méme direction

En outre des cupules égueulées d’'un méme co6té, nous avons
remarqué des arrachements en forme de virgules caractéris-
tiques d’une poussée agissant dans un méme sens. Pour mieux
fixer les idées, nous donnons une séric d’orientations prises
sur des grés manifestement non déplacés depuis que l'action
glaciaire s’est exercée sur eux.
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Orientation des surfaces striées et polies
des environs de Nemours,

(d’aprés P. BovEx)

Rocher Soulés Cupules. . . . . . . . . . 230° Roche inclinée vers le N-E
Arrachements. . . . . . . 245°
220°
210
230°
240°
— 16 ™ au Sud. 230°
230°
— passage. . . 230°
Croupes polies prés la
. Roche Volante. . . . . 210°
Face a. . . . . . . . . . 220°
Clhiemin de la joic Axe d’une cuvette. . . . 190°
Rochet de Sens Croupe polie. . . . . . . 210°
2300
Roche verticale méplate. 190°
Autre roche horizontale. . 210°
Rocher Vert Cuvettes pseudo-polissoir 215° (avant déplacement)
Entrée grande roche. . . 260°
250°
230°
Rocher Vert Roches diverses. . . . . ., 260°
240°
2690°
200°
240°
309°
Chaintréauville Prés Vempl. foyer néolith. 220°
290°
Saint-Pierre Nocher an Renard. ... . 250°
Rocher Plat. . . . . . . 200°
2900
240°
Sud de Beauvegard. . . . . . . e oL 2300
3200
Plateau du Courtin (Saint-Pauvl). . . . . . . 220°
Friches de Poligny. . . . . . . . . . . .. . 200°
220°
Pierre Ie Sault, . . . . . . . - L. oo 220°
250°
(Cuvette). . . . . . . . . 230°
257¢
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Rocher de 1a joie. . . . . v v v v v oo .. .. 240°
250°
Rocher de Chaintreauville (fruste). . . . . . 240°

Pain de Sucre. . . . . . . . . . . ... ... 2100
250°

260°
250°
270°

Mont Delo (bas). . . . . . « . « . . .. . .. 210°
-230°

Moyvenne générale 235°
(ligne Blois, Bzaure-la-Rolande et Nemours)
(glaciation scanicnune)

Comment, écrit Paul Boukx, & la date du 16 janvier 1924,
« sans lintervention de la glace expliquer la persistance de
I’orientation des cannelures, des surfaces polies vers 250° W,
les arrachements en virgules produits par des graviers sur les
grés oligocénes ? ». )

Fig. 2. — Le Rocher Vert avec ses cannclures glaciaires
prés Nemours (S.-et-M.)

(Cette figure est extraite de « Petites notes de préhistoire nemourrienue »
par P. Bougx)

Evidemment, ce n'est pas la glace eile-niéme qui a zgi comme
agent d’¢rosion puisqu’elle ne creuse pas, mais l'eau sous-
glaciaire 4 Ia {empérature de plus quatre degrés centigredes et
qui représente le maximum de densité de eau. Il s’agit donc
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d’une action sous-crofitale qui a <déterminé des formes gréseuses

bizarres comme, par exemple, les champignouns pédonculés de

Barbizon et d’Apremont, les marmites d’Augas, etc., ete., etc.
Nous considérons, nous, que la gfaciation qui a poli, strié,
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moutonné les meuliéres supérieures et les gres stampiens est celle
qui est connue sous le nom de giintzienne ou de scanienne.

i.es giaciz‘;iiohs de Mindel, de Riss et de Warm correspondent.
aux creusements successifs des vallées dont la direction dans la
zone parisienne va du Sud au Nord avec une déviation d’environ
dix degrés vers I’Est. Cette déviation, nous l'avons nettement
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constztée dans la vallée glaciaire de la Juine an Moulin de Pierre
Bron, prés Etréchy (Seine-et-Qise), sur un fragment de la table
gréscuse encore en place @ « in situ ». '

En somime, les derniéres glaciations tertiaires astiennes parais-
sent s'étre produites de ’Est a4 I'Ouest alors que les glaciations
quaternaires ont suivi toutes une direction Sud-Nord coninie
Iindiquent, L’une part, la présence de roches lutétiennes et bar-
touiennes dans les anciennes alluvions de I'Orge a Ollainville
(Seine-et-Oise) et, d’autre part, lexistence de fragments de
basalie et de laves dans les plus basses alluvions de la Seine a
Bougival, Paris et Ivry-Vitry.

Piéce acheuléenne de la station néolithique
de Montmulon
(Apergu sur des migrations ethniques locales)
(avec une planche hors-textie)

par Louis NouGIER .

‘Au Sud du plateau de Bagneaux-sur-Loing (rive gauche), en
face la station du Moutgagnant, qui en est séparée par la vallée
séche empruntée par la route de Nemours a Chateauw-Landon,
s’¢tennd unce station néolithique au lieudit « Montmulon » (), sta-
tion située a aval du confluent, dans unc position identique au
gisement du « Casse-Bouteille » (en face Fromonceau, conumnne
de Szint-Pierre-lés-Nemours), au stationnement néolithique des
« Carriéres de la Madeleine » face a Beaumoulin (rive gauche).

Cette station de Montmulon compléte nos recherches de tout
le plateau de Bagneaux. Sur ce plateau nous trouvons du Nord
au Sud « Fromonceau », « B:ignczux » (rive gauche), Montmu-
lon ». Plus a4 I’Est, a I'intérieur, des vestiges néolithiques se
rencontrent plus ou moins sporadiquement vers le « Haut de la
Garenne », vers les hauteurs de « Petit-Bagnecaux » et la « Vallée
Bretonne » encerclant le point culminant de notre région, le
« Mauny » (126 nu).

L’industrie lithique de « Montmulon » que nous avons pu
facilement comparer avec nos picces de Bagneaux, rive gauche,

(1) E. ’DOIGNEAU, Nemours, 1884.
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révéle les mémes carzeléres, caractéres légérement différents
des stations voisines ainsi que le soulignait notre collégue R.
DaxieL ().

Le matériel robenhausien se retrouve avec assez d’abondance,
mais trés différemuent patiné. Les piéces cacholonnées pro-
fondément y sont relativement moins fréquentes. qu'aux
stationnements de Beanmoulin, Bézigny (*), La Groue, La Made-
leine, La Forét... Elles ne se rencontrent que dans la proportion
de 30 pour cent, environ. Les silex & patine légérement bleuétre
sout peut-é{re un peu moins nombreux, le reste étant composé
de beaux silex blonds, plus ou moins foncés (45 pour cent).

L’outillage, banzal 4 toutes ces stations de plateaux est surtout
remarquable par de beaux grattoirs, aux formes trés variées, de
taille assez petite ; des pics dont un de grande dimension ; un
gros racloir convexe semblant particuliérement adapté pour le
travail du bois, un ciseau soigneusement retouché, un coup de
poing-percuteur.

Les piéces polies v sont relativement rares, souvent ce ne
sont que des fragments retaiilés et utilisés.

Nous y avons relrouvé le « tardenoisien évolué » comprenant
plusieurs piéces microlithiques, délicatement retouchées, dont
_un percoir trés fin, un beau grattoir & forme trapézoidale. Un
grattoir caréné aurignacien, a patine bleuitre, indique ici
encore les traces du paléolithique supérieur (Beaumoulin (%),
Montaguant (%), Fromonceau, Mauny, Casse-Bouteille, Chan-
tréauville, longue suite, ténne mais ininterrompue qui s dllonge
un peu chaque jour).

Mais ce qui a particulieremeént attiré notre attention sur cet
habitdt de Montmulon, est la découverte d’un magnifique coup
de poing du paléolithique inférieur. L’acheuléen est relative-
ment rare dans notre région ; on le rencontre au Sud, vers

(1) R. Daxier, Note sur Ia station néolithique de Bagneaux-sur-
Loing ; Bull. Ass. Nat. Vallée du Loing, XII, [1929], p. 81.

(2) L. NoveIER, Variations de P’habitat lmumnain du pré-chelléen au
néolithique sur le platean dec Bézigny ; Bull. Ass. Nat. Vallée du
Loing, XV, [1932], pp. 65-79.

(3) L. NouciIeg, 1. c.

(4) L. NovmEer, Quelques abris paléolithiques dans les poudingues
du Montgagnant, prés Bagneaux (S.-et-M.) ; Bull. Ass. Nal. Vallée dn
Loing, XIV, [19311, p. 55.
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Girolles (') et Varennes () notamment. Plus-au Nord, BoigNEAU
relate la découverte d’une piéce acheuléenne au Casse-Bouteille, -
piéce que DE MogrtiLLET regardait comme « sporadique » (7).

Notre piéce, de facture acheuléenne, semble appartenir au
début de la période, et conserve encore des survivances chellé-
ennes. Sa taille est pourtant beaucoup plus fine, son tranchant
plus régulier que nos coups de poings chelléens de Bézigny. La
patine légérement différente est d’un blanc plus lisse. Nous la
rangerons nettement dans ’acheuléen inférieur. Mais ses carac-
téres morpholitiques rapprochés des piéces chelléennes nous
laissent supposer une évolution directe entre le chelléen et
l’acheuléen, sans le passage 4 une industrie intermédiaire, le
clactonien comme & Curson (Dréme), ou & la groite de 1"Obser-
vatoire (Momnaco). Des recherches ultérieures, dirigées en ce
sens permettronnt sans doute de vérifier cette superposition de
I’acheuléen zu chelléen dans nos stations des plateaux. Malheu-
reusement les éléments stratigraphiques nous mangquent, et la
solution de la question en est réndue plus délicate.

Il semble pouriant que quelques tribus acheuléennes ont
parcouru nos plateaux (f). L’évolution de I’habitat préhistorique
s’avére particuliérement intéressant ici, Dés le pré-chelléen, au
chelléen, 4 Pacheuléen la rive gauche du Loiug est faiblenient
habitée, quelques traces disséminées ca et 1a.

Au moustérien, un changement profond se produit. La rive
gauche, privilégiée jusqn’alors se voit abandonnée et 1’'exode
commence vers la rive droile, vers le Beauregard. A 'aurigna- -
cien, une riche civilisafion s’y épanouit, une population relati-
vement nombreuse habite les {lancs rocheux, délaissant la rive
opposée, 4 peine parcourue. Cette situation se continue jusqu’an
magdalénien. Az mésolithique, un second exode, le plus impor-
tant sans doute semble se produire, et les groupements ethniques
de la rive gauche passent sur le plateau opposé, y laissant

(1) Recherches de notre collégue et ami A. CHEviLLON,

(2) P. Bouex, Le Préhistorique de la région de Varennes ; Bull. mens.
Ass. Nat. Vallée du Loing, p. 58.

Dr Crercrav, Les Ages de la Pierre dans le Gastinais ; Bull. Soc.
Emul. Montargis, {1924], n° 6.

(3) E. Doiexeau, Nemours, 1884,

(4) Cf. Louis NovuGiER, « Notes préhistoriques » parues dans L'Infor-
mateur de Seine-et-Marne ; 27 mai, 1° et 15 juillet 1932.



— 119 —

Pindustrie du « tardenoisien évolué (!) » que l'on retrouve 4.
Bagneaux (rive gauche) et moins abondamment déja a Mont-
mulon. Dés le campignien, les plateaux de V'Est se voient
définitivement préférés a ceux de 1’Ouest.

L.a recherche de I’abri explique I'exode Est-Ouest du mousté-
rien, comme la recherche du sol fertile par des peuplades aux
préoccupations déja agricoles explique le second exode inverse,
de I'Ouest 4 I'Est. C’est ainsi que le paléolithique inférieur
domine 4 PEst du Loing, le paléolithique supérieur a ’Ouest, le
néelithique 4 I’Est de nouveau. Ces mouvements se seraient
poursuivis sans préjudice des mouvements locaux comule ceux
que nous avons essayé de montrer a Bézigny.

Cet échange de rive a rive, cette migration continuelle qui se
trouve a son apogée au nmoustérien ct surtout a partir du méso-
lithique, s’est donc effectuée en dépit du Loing, plus considé-
rable quaujourd’hui. Si nous remarquons que les piéces
mésolithiques du platecau Quest ont été découvertes les premiéres
a4 Bagneaux (rive gauche) sans doute en raison de leur impor-
tance relative a4 cel cendroit et que cc gisement est & méme
latitude que le vieux moulin dit « de Bagneaux » a Paval du
pont métallique, il se pourrait fort bien que nous soeyons la en
présence d’un ancien gué, ayant servi a4 ces relations préhisto-
riques. Ce gué supposé est situé en amont d’une vallée séche, et
s'explique géologiquenient, comme une conséquence de la déca-
pitation de P’artére Loire-Seine a la période miocéne (*). Ces zones
de confluent ou Jle fleuve principal appauvri recevait les
alluvions importantes des aftluents ayant vu leur niveau de
base abaissé étaient propices aux dépots alluvionnaires, a la
formation peut-étre de longues fléches de sables tendant a
obstruer le fleuve ainsi qu’on le remarque aujourd’hui en
certains points du cours du Rhone pour des raisons peu diffé-
rentes. )

I’habitat de notre région, aux époques préhistoriques, est
réglé par les différences profondes de nos deux rives du Loing,
mais bien certainement aussi par la facilité de communiquer
de 'une a 'antre. Si une période domine en une rive, on peut
dire qu’il y a toujours pénétration intime avec la rive opposée,

(1) Cf. Lounis NouaieRr, « Un facies local du Tardenoisien dans le
bassin du Loing ». Bull. Ass. Nat. Vallée du Loing, XV, 1932, p. 000.

(2) Cf. Louis Nouaier, Nouvelles hypothéses géologiques sur la
Vallée dn Loing ; L'Informateur de Seine-et-Marne, 27 mai 1932,
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ce qui n’aurait pu avoir lieu avec un
franchissable 4 Ia nage.

grand flenve seulement

Quoiqu’il en soit, notre piéce acheuléenne raccordant ‘des
traces de cette époque, du Nord et du Sud, trouvée non loin de
vestiges chelléens puis moustériens, est une nouvelle preuve de
la pérennité de I'habitat humain en nos régions.

Cette pérennité ne peut s’observer qu’assez rarement, et notre
vallée du Loing se préte aux études des migrations locales, qui
se sont lentement poursuivies au cours des vastes migrations de
peuples entiers. La vie de tous ces courants de population, vie
infiiniment complexe d’zilleurs, est un des éléments les plus
passionnants de la préhistoire actuelle oll toute science envisage
de plus en plus le « facteur humain ».

Parodiant un mot peut-étre célébre, nous ne craindrons pas
d’affirmer et de prétendre que la préhistoire est et doit étre une
« résurrection scientifique ». Entendons par la, la reconstitu-
tion compléte et profondément sentie de la vie préhistorique en
ne s’appuyant que sur des faits scientifiques rigoureusement
établis.

Nos vestiges sont infiniment plus sfrs et plus probants peut-
étre que ceux de Ihistoire, une pierre est sans doute plus
fidele qu'un documment écrit mais le recul considérable du
temps, une civilisation toute différente de la ndlre en rendent
Vinterprétation . délicate, et c’est cette interprélation du docu-
ment qui est 4 vrai dire la Préhistoire. Cette pierre est un silex
travaillé, scientifiquement parlant, mais pour nous autres pré-
historiens, c’est un grattoir, un pic, une hache. Peut-étre ne
suffit-il pas de chercher, de ramasser, de collectionner pour étre
préhistorien ? T faut autre chose, autre chose de beaucoup plus
complexe mais aussi combien passionnant, il faut cette interpré-
{ation qui ressuscite, et étant par nature méme, éminemment
subjective, il faut confronter cette interprétaiion avec celles des
autres. Si le Musée collectionne les objets, la société scientifique
collectionne les interprétations.
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Meule en grés du platean de Bagneaux-sur-Loing {S.-et-M.)
(Essai de classification des meules néolithiques)
avee [rois planches hors-lexie)

par Louis NovuGlERr

La civilisation néolithique du Loing qui s’étend ici largement
de I’Yonne 4 ’Essonnes et s’allonge de la Loire a la Seine, fait
sans nul doute corps avec la civilisation mégalithique de Seine-
Oise-Marne (') probablement synchronique des civilisations
pyrénéennes. Elle se serait développée sur la civilisation cam-
pignienne de notre région. Mais le pays compartimenté par de
nombreuses petites vallées, séches aujourd’hui, contenait ainsi
des individualités de territoire et de civilisation qui ayant tous
les caractéres généraux de la grande civilisation Seine-Oise-
Marne, possédaient encore des caractéres locaux, bien particu-

* liers, difficiles a discerner le plus souvent.

Le plateau de Bagneaux-sur-Loing constitue une de ces indi-
vidualités, trés nette au point de vue géographique, mais certes
délicate au point de vue préhistorique. Ce plateau culminant 2
126 m., en son centre pour ainsi dire, est trés nettement découpé
par des vallées périphériques. Le grand fossé du Loing le limite
a4 I'Est, la profonde vallée de Fai-les-Nemours au Nord-Ouest,
la Vallée bretonne » a I’Ouest rejoignant vers le Sud la vallée de
Montmulon qui se jette dans le Loing. Comme nous ’avons pré-
cédcmment montré (*) les bords du plateau recélent de nombreux
vestiges néolithiques, particuliérement a I’Est, au-dessus du
Loing. On les retrouve, presque isolés, au site défensif du
Mauny qui posséde un merveilleux panorama sur le plateau et
tous ses environs. Entre le Mauny, Bagneaux (rive gauche), Fro-
monceau, le « haut de la garenne » et Petit-Bagneaux s’étend
une large plaine agricole ou se rencontrent plus rarement les
piéces lithiques. C’est au centre Nord de cette étendue que nous
avons découvert en avril 1931, une meule néolithique en grés,
cn compagnie de notre collégue A, CHEVILLON, au cours d’une
exploration commune du plateau. Cette meule, transportée

(1) Boscr-GiMPER4, Les civilisatious néolithiques de la France ; Rev.

Anthrop., {1926].
(2) Piéce achculéenne de la Station néclithique de Montmulon

(apergu sur des migrations locales) ; Bull. Ass. Nat. Vallée du Loing,
XV, [1932], p. 00.
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depuis dans notre collection & Fromonceau, ou elle se trouve
actuellement, gisait sur un amoncellement de roches et grosses
pierres que les paysans oOtent des champs aux labours pour le
passage de la moissonneuse a ’été.

Cette meule n’était donc pas découverte in situ, mais étant
donné l'abondance relative d’affleurements rocheux calcaires
sur le plateau, affleurement que les paysans choisissent toujours
pour le dépierrement des champs, il nous semble trés vraisem-
blable de croire que I’habitat primitif de la meuale ne devait étre
éloigné du point de découverte que de quelques meétres a peine.

L’emplacement de cette meule est donc en dehors des station-
nements habituellement fréquentés. Cette lourde piéce, difficile-
ment transportable, est Vindice d'un campement permanent.
Divers grattoirs, un broyeur de grés trouvé non loin le témoi-
gnent encore et forment une z6ne d’habitat au centre du plateau.

Sur les pourtours peuplés, I'abondance des piéces travaillées
est fonction du nombre, de l'importance du groupe ethnique
occupant I’emplacement, et Ton s’apercoit facilement que le
rapport doit trés vraisemblablement étre direct. Or, quoique
les stations Est du plateau soient connues depuis longtemps et
explorées trés fréquemment, elles sont infiniment plus riches en
matériel lithique que les stations de I’Ouest, au-dessus des vallées
secondaires. Nous en couclurons a4 existence sur le pourtour
du plateau de deux zdnes de densité de population bien diffé-
rente : la zOne Est, trés dense par rapport 4 'autre, avec cer-
tains points plus riches encore, Fromonceau, en face Pierre-le-
Sault ; Bagneaux (rive droite) en face le vieux moulin de ce nom, -
Montmulon, en face le gué de Portonville. Or, ces centres du
plateau possédent ou pouvaient posséder a I’époque des relations
faciles.

La zOne Ouest, trés faible de densité, se marque par le « haut
de la garenne », par le « petit Bagneaux (') », les hauteurs de la
« vallée Bretonne ».

Dans notre quadrilatére ainsi délimité, deux points seulement
contiennent. des piéces permettant de reconnaitre par leur
nombre P’existence d’autres habitats : le centre défensif du
Mauny, le centre agricole marqué pafr notre meule,

Le plateau de Bagneaux posséde ainsi son individualité
propre. Sa population se porte sur les crétes, de préférence sur

(1) Une nouvelle station néolithique prés de Nemours ; L’Infor-
mateur de Seine-et-Marne, 2 aoft 1932.
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celles dominant le fleuve, & proximité de I'eau, des ressources de
la péche, de la chasse dans les pentes boisées. Le centre
commence d’étre cultivé, au milien des friches et des bois appa-
raissent ‘quelques champs de blé, seigle, orge, avoine, mil et
non loin la meule préparait la farine grossiére, alors qu'un
kilométre plus au Sud, le Mauny surveillait tout le plateau.
Vétait alors un centre ¢économique mais qui, cependant, ne
vivait nullement isolé, mais bien en communications constantes
avec les individualités économiques voisines. La grande route
d’exportation des silex de Girolles (') aborde notre plateau aa
Sud, laisse une hache 4 Bagneaux (rive gauche) et continue au
Nord par Fromonceau, le Casse-Boateille et le « Jeu de Billes ».
Une seconde route semble s’en détacher et quitter la rive gau-
che, la rive de Girolles pour la rive droite par le gué de Por-
tonville. Cetie voie serait jalonnée par une hache taillée trouvée
non loin du hameau de ce nom (*), une hache polie découverte
prés de la ferme de La Forét en direction de Poligny. La route
d’importation des piéces de jadéite venues du Sud serait la
méme. Ne rejoiudrait-elle pas par Poligny les gisements du
Lunain ? (*) .

De ces diverses remarques, apparait nettement, au néolithique,
unc petite individualité économique en relations étroites avec
les individualités voisines et meémes ¢loignées. Notre schéma
de la planche 1 figure la situation du plateau au néolithique.
Nous avons utilisé le plus possible les signes de la Société pré-
historique francaise (*), signes dis en grande partie a Ernest
CHANTRE. Nous avons di toutefois employer quelques signes
particuliers, notamment pour la représentation de la meule de
grés ; peut-&tre serait-il intéressant de marquer 'emplacement
des meules dans nos futures cartes préhistoriques ? Ne forment-
elles pas un élément remarquable de la civilisation néolithique

Si ’habitat de cette meule de Fromonceau pouvait conduire
4 quelques remarques nouvelles pour la vie du plateau, I’étude
morphologique peut également étre fructueuse. Cette meule est
en grés de Fontainebleau, d’une variété particuliérement dure

(1) Lounis NoucEen, Note sur I’ « exportation » du silex de Givolles ;
Bull. mens. Ass. Nat. Vallée du Loing, VIII, [1932], p. 4.

(2) Communiquée par notre collégue P. BEzarp, de Bagneaux.

(3) DoreNEAU signale la découverte de plusieurs piéces de jadéite en
ces parages.

(4) Manuel de Recherches préhistorigues publié par la Société pré-
historique francaise, Paris, 1929,
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dénommcée couramment cliquart dans la région. La table supé-
rieure, uadrilatére irrégulier, mesure 34 cm. de longueur sur
26 de largeur. {Quelques éclats sautés a ’époque moderne, ainsi
que le montre nettement I’aspect du grés, ne devraient pas
modifier primitivement sa forme). La table inférieure, ainsi que
Jon peut s’en rendre compte sur la planche 11, est plus petite ;
la meule devait étre enfoncée de quelques centimétres en terre
pour son utilisation, sa stabilité ainsi assurée était augmentée
encore par le poids respectable de la piéce (11 a 12 kilos).

La partie utilisée, circulaire, est profonde d’environ 25 m/m.
sur une surface d’environ 15 cm. de diameétre, surface entiére-
~ment lisse, douce au toucher. La cavité remonte alors vers les
bords de la meule, assez réguliéerement ; elle est d’une conte-
nance totale de 470 cm' (dosage zu grain de millet), mais la
capacité effective n’est, 4 vrai dire, que de 250 cm® si I'on ne
veut pas avoir de perte de grain ou farine au cours du broyage.

C’est donc une meule a cavité sphérique pew profonde. Il
nous restait alors a élucider la question du broyeur. Si les
meules plates sont utilisées avec broyeur plat (*), barre de pierre
que I’indigéne promeéne avec un nmouvement de va et vient, il
n’en pouvait évidemment ¢ire de méme ici. Nos recherches
autour de I’habitat de la meule furent longtemps infructueuses.
Deux percuteurs assez réguliers trouvés non loin de la auraient
pu &ire utilisés comme broyeur ? Ce n’est Ia qu’une supposition,
et sans doute 'usage aurait amené la transformation de ces
percuteurs en broyeurs sphériques, plus lisses et plus réguliers,
ainsi que nous avons pu le voir dans Pimportante collection de
notre collégue A. CHEvVILLON. Quoiquw’il en soit, c’est cette forme
de broyeur qui parait la plus apte pour une telle meule. Peut-
étre peut-on envisager encore I’'hypothése d’une hache-broyeur.
Certaines hachettes polies, courtes, auraient bien pu étre ainsi
utilisées, notamment celle que nous décrivons dans la plan-
che vii de notre étude sur Bézigny. Un mouvement curviligne
de va et vierit régulier, avec une amplitude égale 4 la moitié de
la surface de la meule permet une excellente utilisation de la
hache-broyeur.

Un an aprés la découverte de notre meule était trouvé en
mars 1932 un petit broyeur de grés 4 deux meétres a peine de

(1) Consulter & ce sujet une gravure suggestive d’une statuette de
Dahchour, rapprochement intéressant avec les meules égyptiennes
dans « les Origines de ’'Egypte », par J. pE Monaax, p. 144,



I'affleurement rocheux ot la meule avait été jetée. Rectangulaire,
ce broyeur mesure 40 m/m. sur 80 m/m. de longueur pour une
¢paisseur de 40 m/m. ¢également. Une place trés nette pour la
préhension du pouce sc¢ remarquer sur un cété; la surface
utilisée est trés Iisse comme celle de la meule. Sommes-nous en
présence du broyecur de la meule découverte I’zn précédent ?
Rien ne permet de Paffirmer avec précision. Relativement nom-
breux sont les broycurs identiques trouvés sans meule et utilisés
différemment.

1l nous a semblée intéressant de rapprocher cette meule de
Fromonceau des grands types connus. Nombreuses ont été¢ les
meules découvertes et 'on peut dire que 'on en a renconiré de
toutes variétés, mais nous ne tiendrons pas compte ici des
meules qui, par trop manifestement, tirent parti de la roche
sans travail Iiminaire ; elles sont atypiques et en dehors de
notre étude. Nous n’envisagerons que celles qui, soit par indus-
trie humaine, soit par usage répété ont pris une forme caracté-
ristique, typique, affranchie le plus souvent de la roche.

Le type le plus simple de nmeule est la meule unie, plate avec
une barre de pierre pour broyeur. Comme exemple (nous les
choisissons a4 dessein parmi des recherches anciennes, celles
qui ont intéressé les premiéres), nous pouvons prendre la meule
de Monsheinm (*). Mais si ’on veut bien remarquer que I'indigéne
donne un mouvement au broyeur, inférieur a la longueur de la
meule, le centre de la meule s’usera le plus rapidement et la
surface deviendra peu a peu courbe. Par usure, le broyeur verra
ses angles s’amortir et évoluera lentement vers une forne cylin-
drique. On pent alors considérer le second type, meule a surface
courbe, broveur eviindrique on méme fusiforme (le broyeur
maintenu par les mains & chaque extrémité s’y use plus rapi-
dement). Comme exemple, une meule trouvée par J. Evans (*) a
Ty Mawr est particuliérement remarquable. Une pierre 4 écraser
le mais (°) signalée dans 1’Utah montre I’évolution naturelie du
type de Monsheim a celui de Ty Mawr (Evaxns).

Notre second type, comme le premier, sera surtout utilisé en
son centre car le broyeur ne peut approcher des bords sans
perte de grains. La meule courbe a vu son volume croitre en
longueur & mesure qu’elle s’approfondissait et désormais toute

(1) Le cimetiére de Monsheim, Rev. archéol., {18691, p. 325.
(2) J. Evans, Les dges de la pierre.
(3) L. Smmonin, Le Far-West américain.
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la largeur ne sera plus utilisée ; le broyeur, de méme qu'il a usé
d’abord, creusé dans le sens de la longueur, va user et creuser
dans le sens de la largeur. De courbe, la surface de la meule
deviendra sphérique, et le broyeur se rapprochera insensible-
ment de la sphére, towjours manié avec la paume. (Pest 1a le
type de meule découverte 4 Fromonceau. L’usage constant de
ce froisiéme type verra la cavité augmenter, la profondeur
croitre de plus en plus pour devenir une meule dite « auge »
comme celle découverte par STANLEY & Ty Mawr (). Le broyear
sphérique, muni d’une cavité circulaire, peut étre désormais
emmanché et devient un véritable pilon.

Cette évolution constante des meules, évolution en quatre
types qui va de la meule lisse et plate 4 la meule profonde en
auge semble logique et naturelle. Mais il est évident qu’il faut
tenir compte -des meules ot I’homme a utilis¢ directement ici
un fragment de rocher pour sa surface lisse, 12 non loin du
premiier, un autre fragment pour son creux. ‘

Tel primitif en était encore a la meule plate zlors que son
voisin, plus heureux, utilisait un bloc a cavité promoncée qui
deviendrait trés rapidement une meule a4 auge de plus grande
capacité et de plus grand rendement.

Si I'évolution de la meule peut fzcilement s’admettre, on
s’apercoit trés vite que cette évolution n’est point chronologique,
meuniers et stations d’une méme époque pourront fort bien
. posséder des types différents. Toutefois, cette classification des
metles en quatre types, un peu arbitraire d’ailleurs quoique
naturelle, peut donuer quelques renseignements chronologiques
intéressants si 'on groupe des remarques faites sur de nom-
breuses pieces. Si, ncturellement, le type 1 tend a devenir le
type 11, celui-ci le type n, et ainsi jusqu’a ’évolution ecompleéte,
il est évident qu’une civilisation locale possédant la majeure
partie de ses meules du type 1v sera plus ancienne qu'une civili-
sation ayant le plus grand nombre du type 111 ou & fortiori des
types 1 et 11, Une civilisation neolithique récente pourra possé-
der tous les types, mais les types I et 1I seront les plus nombreux,
le type 1v rare. Une civilisation néolithique ancienne verra
domiuer au contraire les types évolués 1T et 1v et peu de types 1.

Si l'on veut considérer et comparer deux civilisations locales
voisines, on peut & notre avis, établir le coefficient général de
chaque groupe de meules.

(1) J. Evans, Les Ages de la pierre.
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On Yobtiendra en faisant le quotient du nombre de points
obtenus pav Paddition de tous les types par lc nombre de

meules. Le coefficient le plus élevé sera pour la civilisation la
plus ancienne.

Le tableau suivani, tout numérique, donne un apercu de

Vutilité que peut avoir notre classification pour la comparaison
de deux civilisations néolithiques.

Civilisation A
(découverte de 20 meules)

8 meules duo type I = 8 points
4 — — I= 8 —
3 — — nr = 9 —
5 — — Iv= 20 —

20 meules comptant. . 45 points
Coefficient général : 45 : 20 = 25

Civilisation B
(découverte de 14 meules)

6 meules du type I =

6 points
4 — — II= 8 —
2 — — m= 6 —
2 — — Iv= 8§ —
14 meules comptant. . . 28 points
Coefficient général : 28 : 14 = 2

=

Nous en concluons que la civilisation
cient général plus élevé pour I’évolution
rieure 4 la civilisation B.

A, possédant un coeffi-
de ses meules est anté-

11 est évident d’ailleurs que cette méthode ne peut avoir
quelque valeur qu’a condition de considérer le plus grand
nombre possible de piéces afin de noyer les meules atypiques
dans celles évoluées chronologiquement.

Il est donc intéressant de connaiire les types de meules d’une
civilisation, d’nn habitat déterminé. Aussi proposons-nous
d’adjoindre aux signes déja en vigueur pour les cartes préhis-
toriques, les quatre représentations shématisées que nous avons
jointes 4 nos types de la planche 1. Une carte d’ensemble
pourrait livrer ainsi des apercus peut-&tre nouveanx,
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Grattoir en grés du « Jeu de Billes »
prés Chaintréauville (S -et-M.)

(avec une figure)

par Louis NougIlER

Outre l'outillage en grés de la Vignette (atelier campignien),
on a rencontré dans la Vallée du Loing diverses piéces de grés
franchement néolithiques disséminées un peu ca et li, Dor-
GNEAU (') en signale quatre ou cinq dans une collection de
quatre mille piéces, « plusicurs fragments de haches polies
presque cylindriques et un casse-téte taillé grossiérement... »,
ce dernier trouvé dans le rocher de Chaintréauville. Notre
collégue R. Danier {* relate la présence de quelques piéces
dont une hache taillée 4 Bagneaux (rive gauche). Relatons égale-
ment notre broyeur de cliquart trouvé & Fromonceau (*). Ces
quelques exemples montrent la rareté relative des piéces de
grés et aussi le caractére massif de ces derniéres : haches,
casse-téte, broyeur... Ces piéces ne sont pas sans rappeler par
142 T'outillage de la Vignette. Des recherches sur le plateau de
Chzintreauville (commune de Saint-Pierre-les-Nemours) au lieu-
dit le « Jeu de Billes », dominant le bourg, nous ont permis
de découvrir une piéce de grés de quelque intérét, dans un
outillage lithique Robenhausien. €e lieu nous a livré notam-
ment, outre des gratloirs diversement cacholonnés (blanc,
bleuatre ou le plus souvent blond), un pic, un pergoir, un cou-
teau-grattoir a trace de polissage, de belles haches soigneuse-
ment taillées dont une de 152 /™ de long et une hache admi-
rable, délicatement polie de 144 ™/™, 4 profonde patine
blanche.

Nous y avons également rencontré un fragment de couteaun
magdalenien (patine gris-bleudtre) et un joli grattoir sur lame,
retouché sur tout le pourtour (silex gris, patine moutonnée
blanche 4 la face inférieure). Notre piéce de grés du < Jeu.

(1) E. Doigxrav, Nemours ; Paris, 1884.

(2) R. DawierL, Note sur la Station néolithique de Bagneaux-sur-
Loing (rive gauche) ; Bull. Ass. Nat. Vailée du Loing, XII, [1929],
p. 81. -

(8) L. Noucier, Meule en grés du plaiteau de Bagneaux-sur-Loing ;
Bull. Ass. Nat, Vallée du Loing, XV, [1932], p. 00.
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de billes », grattoir circulaire épzis, est en grés dur stampien,
de couleur gris fer. Cette piéce mesure 38 ™/™ de largeur pour
47 ™/= de¢ hauteur avec une forme parfaitement circulaire de
38 =/ de diamétre. Elle est done munie 4 la base d’un pédon-
cule régulier de 9 »/™" de hauteur.

Ce grattoir épais de 23 ™/ est finement retouché sur sa
face, avec une technique identique a la taille du silex. De
grands éclats triangulaires partent du sommet de la piéce, et

4 mesure que Pon se rapproche des bords, les éclats sont plus

Fig. 1. — Grattoir eu grés du Jeu de Billes

nombreux et plus petits, formant un coéne presque parfait de
16 »/™ de hauteur. La face postérieure, également conique
(7 ™/ de hauteur), présente trés nettement un bulbe de per-
cussion. Le tranchant rigoureusemen{ droit est relativement
" zigu pour une piéce de grés ; il devait mesurer de 110 & 120 »/™
de longueur, mais un menu fragment en a été détaché. l.’éclat
brillant du grés se retrouvant sur la cassure nous iuclinous a
croire que celle-ci s’est produite soit par l'usage, soit méme au
cours d’exécution de la piéce, et non a une époque récente. Ce
grattoir de grés, épais et circulaire, est trés nettement néoli-
thique. Sa taille, particuliérement remarquable pour un gres,
était intéressante a signaler, et I'on peut s’étonner du néoli-
thique qui a su tirer un tel parti d’'une roche qui ne se préte
que fort peu 4 la taille. Si de nombreuses fois déja on a signalé
des haches et des casse-téte, lourdes piéces de grés, on se rend
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compte également que 1'on peut rencontrer des piéces infini-
ment plus fines comme ce grattoir du « Jeu de Billes », mesu-
rant 47 ™/™ dans sa plus grande dimension,

Un facies local du Tardenoisien
dans le bassin du Loing

(avec une planche hors-texte)

par Louis NoOUGIER

En 1930, au cours de recherches effectuées sur les plateaux
de la rive gauche du Loing entre Nemours et Souppes, notre
collégue R. DaNIEL signalait la présence d’une industrie tarde-
noisienne un peu particuliére, dans la station néolithique de
Bagnezux-sur-Loing, rive gauche (). .

De nouvelles recherches nous ont permis de reconnaitre cette
industrie du « tardenoisien évolué » en divers autres points
de la Vallée du Loing et de constater que nous avions li une
industrie loeale intéressante. Pour la commodité de notre étude,
nous employons le terme de « Bagneausien » pour désigner
cette industrie.

Outre que le terme de « tardenoisien évolué » est quelque
peu imprécis, nous ne crovons pas étre en présence dune
industrie issue du tardenoisien, mais d’une industrie issue du
magdalénien supérieur et contemporaine du tardenoisien
typique. ,

Dans ’échelle stratigraphique de la Vallée du Loing, le
« PBagneausien » s’intercale entre le magdalénien final et le
néolithique. Certaines piéces signalées eneore par R. DaNIEL
dans l’industrie wmésclithique du Beauregard (%) (prés de
Nemours) fout partie de lindustrie du plateau de Bagneaux.
Dans ce niveau archéologique, on rencontre des pointes trian-
gulaires, quelques trapézes, des micro-burins et des micro-
percoirs pré-tardenoisien ; mais on y renconire également les

{1) R. DaxierL. Note sur la station néolithique de Bagncaux-sur-
Loing ; Bull. Ass. Nat. Vallée du Loing, XIII, [1930].

(2) Mme et M. R. Danier, Etude sur les différentes industries lithiques
de la station du « Beanregard », prés Nemours ; Bull. Ass. Nat. Vallée
du Loing, XIII, {19301,
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formes abatardies de Bagneaux, saus aucune fransition. Les
piéces 11 et 1v appartiennent 4 ce niveau mésolithique du Beau-
regard. Enfin, dans deux surplombs magdaléniens sous pou-
dingues (*) de la rive gauche du J.oiug, nous avons égalemeni
découvert deux piéces microlithiques présentant de nombreuses
analogies avec le Bagneausien. L’exploration des plateaux de
la rive gauche mnous a permis de retrouver le Bagneausien,
outre a Bagneaux, sur le plateau de Montmulon, dans la vallée
du méme nom, sur le plateau du Montgagnant, dans les stations
néolithiques de La Groue, de La Madeleine, & Beaumoulin (rive
gauche), a Bézigny, au-dessus de Souppes.

Oun peut remarquer que tous ces poinis sont au Sud de
Bagneaux. Des recherches menées au Nord sont demeurées
infructueuses jusqu’a ce jour, si ce n’est un petit grattoir micro-
lithique récemment découvert au-dessus de Fromonceau. 11
semblerait que l'industrie du platecau de Bagneaux serait plus
développée au Sud ? - '

Sur la rive droite, non loin du hameau du Coudray, prés
de Souppes, nous retrouvons également le Bagneausien.

A Theure actuelle, treize sites différents ont donné quelques
spécimens de cette indusirie mésolithique. Ce seul fait, au
début des recherches, tenterait 4 montrer sa relaiive impor-
tance. '

Inventaire des piéces lithiques

1 Piéce microlithique triangulaire, saus retouche, décou-
verte dans le surplomb magdalenien sous poudingues n° 4 du
Montgagnant. '

1 Pointe grattoir du niveau supérieur du Beauregard, décou-
verte entre la zone du magdalénien final et la zone humifére
contenant I'industrie robenhausienne.

ul Grattoir convexe a trés fines retouches du Coudray (rive
droite).

v Grattoir concave du niveau supérieur du Beauregard
{situation analogue a la picce 11).

v Lamelle microlithique retouchée d’un surplomb de pou-
dingues (inédit), situé non loin de la route départementale

(1) L. Noucier, Quelques abris paléolithiques sous poudingues, au
Montgagnaat, prés Bagueaux-sur-Loing ; Bull. Ass. Nai. Vallée du
Loing, X1V, [1931].
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Chateau-Landon-Nemours, 4 300 meétres dua passage a niveau de
Bagneaux.

vi Grattoir concave circulaire du plateau de Bagneaux (rive
gauche), retouches fines et nombreuses.

vir Grattoir épais concave, pointe peu retouchée de Ba-
gueaux.

viir  Grattoir concave ct bec d’aigle nettemment marqué, fines
reiouches en beaun silex blond translucide de Bagneaux,

1x Piéce ftriangulaire a4 base droite et co6tés arqués du
hameau de la L.a Groue, commune de I.a Madeleine.

x Grattoir concave, 4 bec ’aigle mal venu, du plateau de
Mountmulon, commune de Bagneanx.

x1 Lamelle retourhée de deux co6tés, la seule piéce en silex
blanchatre, tendance néolithique, de Montiulon.

xir  Piéce triangulaire trés plate, trés fines retouches 4 droite
de La Groue.

x11r Grattoir triangulaire de La Madeleine.

x1v  Piéce symétrique légérement pédonculée, certaine ana-
“logie avec des pointes de fléches néolithiques. Vallée de Mont-
mulon.

xv Jolie pointe microlithique, a trés d2licates retouches.
Plaieau de Montmulon.

xvi Grattoir ovalaire, bien retouché, de la Vallée de Moni-
mulon.

xvir Petite piéce triangulaire de Bézigny (commune e
Souppes).

xvirm  Trapéze régulier de Bézigny.

x1x Trapéze, bien retouché sur une fzce, du plateau de Beau-
moulin (rive gauche), commune de Souppes.

xx Grattoir quadrangulaire du Montgagnant.

xx1 Piéce trés particuliére, certaine analogie avec le bec
d’aigle vim.

Le Bagneausien, dont on retrouve I’industrie antérieure dans
le mésolithique du Beauregard, semble étre issu du magda-
lénien final. Peul-étre a-t-il recu des apports tardenoisiens ; en
tout cas, il semble étre dans notre région synchronique du
tardenoisien classique. Les formes géométriques du tardenoi-
sien sont ici abatardies. Le triangle domine; généralement,
les deux cdtés, autres que la base, sont arqués. Le trapéze se
renconire également, quoique plus rare, il donne des formes
quadrangulaires vites indéterminables. Les microlithes 4 c6té
courbé sont relativement fréquents : forme ovalaire ou circu-
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laire quelquefois. Ces piéces géométriques portent de trés fines
retouches, et sont utilisables comme grattoirs microlithiques.
Les percoirs moins abondants sont : ou droits, ou 4 encoche,
finement retouchés aussi.
L’industrie mésolithique du bassin du Loing et environs
immédiats semble se présenter sous trois facies différents

Le premier mésolithique, constitué par le niveau
de Beauregard (sauf .quelques piéces de la partie supérieure ;
ne pas oublier que Ja stratigraphie de Beauregard est trop sou-
vent houleversée).

Le second mésolithique, formé par Pindustrie de
la grotte du « Lendemain », a Buthiers (Seine-et-Marne), signa-
lée par R. DanieL, « se rapprochant davantage » au tardenoisien
classique.

Le troisiéme mésolithique, constitué par Vindus-
trie du plateau de Bagneaux, dont I’¢tude vient d’étre esquissée
ici. ‘

L’étude déiaillée de ce Bagneausien, facies local du Tarde-
noisien, exige encore de nombreuses recherches, et peut-étre

y

serait-il intéressant de le comparer & d’autres facies locaux ?
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Industrie aurignacienne du Beauregard
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Industrie aurignacienne du Beauregard
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Bull. Ass. Nat. Vallée du Loing, XV, 1932, Planche xxm
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Meule en grés du plateau de Bagneaux découverte 4 Fromonceau.
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Bull. Ass. Nat. Vallée du Loing, XV, 1932. Planche xxv

Un facies local du Tardenoisien dans la Vallée du Lbing
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