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Couleuvre d’Esculape victime du gui
par le Chanocine J. GuicNoN

La note de M. GRuarpET dans le n° 4, [1930], p. 20 de notre
Bulletin mensuel, m’a remis en mémoire une trouvaille qui date
de 15 ans et que je croyais avoir publiée en son temps.

Cette note-ci me parait de nature a intéresser les Naturalistes
de la Vallée du Loing, car c’est peut-étre la premiére fois que
des circonstances favorables se sont trouvées réunies.

Vers la mi-mars 1915, M. Pierre TrucHY, journalier 4 Samois-
sur-Seine, était chargé d’abattre un énorme peuplier a 'orée de
la forét de Fontainebleau, au lieu dit « le Champ de Mars ».
Avant de s’attaquer au géant, et pour calculer de quel c6té le
jeter a terre, notre biicheron improvisé le mesura du pied a la
téte. A hauteur d’homme : tronc d’environ un meétre de diameétre,
cime 4 environ 20 meétres. Sur une assez grosse branche vers le
sommet, notre homme remarqua une touffe de gui d’ou pendait
de chaque c6té un objet

« Quel est donc le gamin qui a pu grimper sur ce gros arbre
et a laissé sa ceinture la-haut ? » pensa-t-il. Aprés maints coups
de cognée, un craquement prolongé et une chute brutale mélée
au fracas des branches avertirent que le moment était venu

"d’une enquéte sur place. La prétendue ceinture était une

couleuvre assez longue dont les extrémités avant et arriére
immobilisées avaient donné la singuliére sensation visuelle.
M. TrucHY, en homme avisé, sachant que son curé était amateur
des choses de la Nature, en avertit notre toujours regretté
collégue et collaborateur I'abbé G. GouRry, qui 4 son tour s’em-
pressa d’aviser son voisin et ami, quon venait de trouver une
couleuvre morte dans une touffe de gui.

Nous voila partis 4 la recherche de cette curiosité. Tout en
marchant et devisant, nous supposions qu’il s’agissait d’une
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Couleuvre 4 collier (Tropidonotus natrix L.) ou d’'une Coronelle
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lisse (Coronella austriaca Daudin), capturée et enlevée par
un Rapace, par exemple un Jean-le-Blanc (Circaetus gallicus
Vieil) chasseur de reptiles par excellence, mais bien rare
pour notre région, ou par la vulgaire Buse (Buteo wvulgaris
‘Bechst) assez commune dans notre forét. Cet oiscan aura
voulu emporter le reptile dans son nid pour 'y dépecer plus &
son aise et ’aura laisser choir sur cette touffe. Arrivés sur les
lieux, nous constations que ce n’était pas la couleuvre ordinaire-
ment renconirée dans unotre région commie nous ['avions
supposeé.

A Paide d’une ficelle qui ne quilte jamais la poche d’un natu-
raliste, nous pliimes prendre la longueur du reptile en suivant les
anneaux et sinuosités de son corps inerte. Nous trouvions
1 m. 58 ! La couleur générale était d’un vert olivatre, assez foncé
sur la face dorsale, plutéi jaune sur la partie venirale, Les
écailles vertes marquées en général comme d’un point d’excla-
mation d’un jaune clair. Celles du dessous terminées par une
petite caréne mousse.
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euvre ou serpent d’Bsci-
lape, celle que les erpétologistes appellent Callopeltis (Elaphis)
Zsculapii Aldr.; AEskulapschlange, gelbe Natter, schlangen-
hader Natter, Waldnatter des Allemands ; serpent of Asculapius
des Anglais. C’est cette inoffensive couleuvre qui ornait auire-
fois les apothicaireries sur un blason ot deux couleuvres
semblent se « lover » autour d’un baton, en forme de caducée.

Notre persuasion fut que cette Esculape s’était prise elle-
méme dans ceite touffe de gui, s’y était embarrassée, enserrce,
cravatée, nouée et finalement étranglée. Mais comment cela lui
était-il arrivé ?

La mort du reptile était de date récente et son corps ne
portait aucune blessure, a peine un renflement comme une
hernie 4 I’endroit ott ses efferts pour se dégager avait amassé
les intestins. Donc elle n’avait pas été apportée la par un oiseau
de proie puisque la téte et la robe €taient intactes.

En examinant de plus prés, on s’apercut que la couleuvre
s’était bouclée elle-méme sans doute durant une randonndée
nocturne ou par suite d’une aberration de linstinct, croyant
sans doute pénétrer dans un nid de pie ou de corbeau ol elle
espérait trouver des ceufs ou des petits, On imagine facilement
que dans son mouvement de reptation a travers la touffe, elle
avait fait un nceud dont elle nc put se défaire, le mouvement
en avant lui était facile, mais celui en arriére impossible a
cause de imbrication spéciale de ses €cailles qui s’accrochaient
aux tiges suivantes : plus elle avancait, plus elle resserrait le
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noeud, car les écailles carénées favorisent I’ascension sur
Iécorce rugueuse des arbres et méme sur les murs grossiére-
ment crépis, mais rendent difficile la descente. Que ’'on com-
pare avec le chat dont les griffes des paltes antérieures 'aident
4 grimper facilement mais ne lui sont guére utiles pour des-
cendre, si non a reculons. A remarquer encore l’élasticité des
tiges du gui dont le tissu, composé de fibres transversalo-con-
centriques au lieu de longitudinales, donne a cetie plante un
grand ressort tangentiel que n’a pas le bois mort et sec qui
enire dans la composition des nids d’oiseaux ; la résistance
longitudinale de ce dernier bois n’aurait pas cxposé notre
couleuvre a ce resserrement meurtrier.

Donc, a notre avis, nous étions en présence d’un accident.

Comme le cas était curieux et probablement unique dans
Pexpos¢ des moeurs de cette espéce, notre intention était de
conserver ce document par une photographie, et il fut décidé
que le brave M. TrRucHy apporterait le corps du délit : morceau
de branche avec son gui et sa victime, au presbytére de Samois.
Malheureusement, I'objet fut placé en plein milieu d’une large
baie sous prétexte d’éclairage avantageux. Ce ne fut que
quelques jours plus tard que l’'on put procéder au tirage. La
lumiére solaire dans laquelle était noyé le sujet fit se voiler le
cliché, comme on s’en rendit compte au développement. Si on
avait pu développer séance tenante, on aurait pu, devant cet
insucces, recommencer dans d’autres conditions de lumiére
favorable, sur un fond de mur, par exemple et 4 lumiére réflé-
chie ; mais comme la couleuvre et son piége avaient été
enterrés aprés cette premiére et unique pose, parce que la
décomposition s’avancait et que I’odeur commmencait 4 devenir
insupportable, c’était trop tard de revenir quelques jours aprés
Ja constatation de la malfacon des opérateurs. Ce fut vraiment
dommage, car on aurait pu constater la maniére dont la cou-
leuvre s’était bouclée et la partie antérieure passée dans la
boucle et pendante.

11 serait intéressant de savoir si quelque autre cas de ce genre
de pendaison a été déja remarqué. Nous dédions cette note a
nos dévoués collegues qui pourront a Toccasion, et au printemps
avant la pousse des feuilles, apercevoir quelque « ceinture »
perdue et pendante au milieu du gui.

Nour remercions M. TrucHYy dont l’intelligente intervention
a rendu possible cette constatation. Quelques jours plus tard la
couleuvre aurait passé inapercue : le temps et les intempéries
I’auraient rendue méconnaissable.
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Observations sur quelques poissons malades
péchés a Nemours (S.-et-M.)

par Emile Virg

Dés Touverture de la péche, c’est-a-dire dans la derniére
quinzaine de juin, puis dans le courant de juillet et d’aofit, nous
aveons eun Voceasion de nrendre, & Nemon

avoe u 'occasion de prendre, & Nemours, dans la riviére de

Loing, quelques Cyprinidés tels que Bouviéres (Rhodeus
amarus Blo c h:), gardons (Leuciscus rutilus 1.), qui offraient a
premiére vue un aspect vraiment peu appétissant, Ces poissons
paraissaient ballonnés, la surface du corps était terne, le tégu-
ment était recouvert d’une sorte de mucus huileux et ils
glissaient des mains aux tentatives de prise. Ces symptomes
évidents de maladie nous frappérent vivement : d’une part, ils
étaient généralisés, d’autre part les captures étaient faites en
eau courante et vive,

Si, an débnt, les nombrenx péchenrs qui fréquentent les
bords du Loing, attribuaient cet état a I’ouverture héative de la
péche, et déclaraient le poisson encore en « ¢tat de frai », cette
explication n’avait plus de valeur en juillet et en aolt. Nous
étions, malheureusement, en présence d’une maladie grave et
nettement caractérisée.

Le Pr J. MiLLER observa le premier la présence de Sporo-
zoaires sur les Cyprinidés. Mais, n’ayant en réalité observé que
les corps reproducteurs qu’il comparait 4 des spermatozoides,
il leur avait donné le nom de Sporospermies. Les travaux des
Pr* DUJARDIN, BiirscHLI, Nocarp et RAILLIET prouvérent que
ces corps (Sporospermies), naissent aux dépens d’une masse
protoplasmigue et offrent quelque parenté avec les Grégarines.
Au nom de Sporospermies fut substitué celui de Myxosporidies,
beaucoup plus approprié.

— « Les Myxosporidies consistent en des masses protoplas-
« migues granulcuses, nucléées. On peut y distinguer un ecto-
« plasme dense, ct un endoplasme de teinte souvent jaunitre
« ou brunatre. C’est a4 l'intérieur de ces masses que se déve-
« loppent les sporospermies de J. MiiLLER. Leur siructure est
« complexe. Ils ont pour enveloppe une coque solide, formée
« de deux valves. Le contenu se compose d’'une masse proto-
« plasmique montrant parfois une vacuole et d’une ou plusieurs
« capsules, situées presque toujours a I'un des poles et inclinées
« l'une vers l'autre ; ces capsules polaires elles-mémes ont une
« paroi ¢paisse et contiennent un filament spiralé qui peut se
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dérouler et sortir sous I'influence de divers réactifs. Lorsque
« ces corpuscules sporosperniques arrivent & maturité, on
«.constate la présence d’un ruban élastique occupant la ligne
« de suture des deux valves. Ce ruban constitue un appareil de
« déhiscence : il est destiné & provoquer Pécartement des
« valves pour permettre la sortie du globule protoplasmique.
« Celui-ci rampe alors 4 la surface des tissus, se nourrit a leurs
« dépens et forme une nouvelle Myxosporidie ». P* RAILLIET
Lcole d’Alfort, 1895.

Ces parasites se rencontrent sur la presque totalité des
organes des poissons, et méme a lintérieur des tissus : a la
surface du corps, sur les nageoires, sur ’épiderme, dans le foie.
Mais, ils affectionnent particuliéerement les centres artériels :
ils pullulent sur les branchies et aux alentours de la vessie
aérienne.

PrEIFFER, Lapaexg, le grand Nocarr, le P* H. Lupwig, de
Bonn, et enfin M. A. RarLLieT, déja cité, ont étudié avec le plus
grand soin cette maladie, dénommée d’ailleurs par eux « Mala-
die des Barbeaux ».

Les sujets atteints présentent des symptomes d’atonie ; ils
recherchent les endroits calmes, ayant beaucoup de peine a
remonter le courant. Parfois, ils présentent des tumeurs, hémis-
phériques sur les cdtés du corps; les écailles tiennent peu
et tombent au premier contact ; d’autrefois, ils ont des ulcéres
profonds, sanguinolents, 4 bords saillants, laissant échapper
un pus gris jaunatre ou unaviguent en quantités énormes <« les
sporosperimies », deuxiéme stade des tumeurs ; dans certains
cas enfin, les tumeurs sont internes et se présentent a l’inté-
rieur, sous forme de Kystes. Les poissons, dans ce dernier cas,
présentés a4 la consommation aprés cuisson, ont uun gohit amer
trés prononcé et une chair jaunatre et molle.

Cette maladie a été observée pour la premiére fois en 1870
dans les rivieres de I’Est, notamment le Rhin et la Meuse. Puis
elle gagna la Moselle, I’Aisne, la Marne, la Seine et malheureu-
sement le Loing, puisque nous avons pu constater quelques
sujets atteints.

Elle est extrémement contagieuse et mortelle. Son origine
est assez mal établie, mais elle trouve un milieu de propagation
dans les eaux polluées par le déversement des égouts parti-
culiers ou publics, le ralentissement du courant par les bar-
rages, etc...

Une incinération des sujets capturés et atteints s’impose de
toute évidence ; mais ce n’est 14 qu'empirisme. Nous serions
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particuliérement heureux si ces quelques lignes pouvaient
attirer D’attention des Biologues et Zoologues éminents que
compte notre Association et obtenir d’eux un remeéde a cette
redoutable épidémie qui menace mnotre riviére Géatinaise, si
justement réputée,.

Le Menhir ef le Tumulus de Montcresson (Loiret)

(avec la planche vi)

par R. Gavraizr

Le menhir de Montcresson parait connu depuis longtemps.
Dans la mairie de cette commune, j’ai vu une note officielle
du 20 juillet 1885, émanant de la Commission des Monuments
mégalithiques, et signée : Ph. SarLmon ; cette note demandait
des renseignements sur « le menhir ou pierre brute signalé
dans la commune ». J'ignore la réponse qui fut faite. Plusieurs
anteurs (MM. .z Rov pére, BARRIER, PIGNARD-PEGUET. Vior (1))
parlent du menhir de Monteresson, mais sans le situer de
facon précise. Certains d’entre eux, qui le nomment Pierre
Percée, I'ont méme confondu avec la Pierre des Maréchaux (2).
Le menhir de Montcresson est situé au Chesnoy, et n’est point
percé.

Pour y parvenir, suivre le canal de Briare, au Nord de
Montcresson, jusqu’a 'écluse n° 29, dite du Moulin de Tours.
De cette écluse, on apercoit le menhir & 100 meétres environ,
en bordure du chemin rural n° 18, de Gy a La Commodité, a
Pentrée du chemin qui conduit 4 la ferme et a main droite.
On peut aussi y accéder en venant de la route départementale
n° 13. On passe alors aux anciennes écluses du Chesnoy (3).
Le point d’eau primitif le plus proche est le Loing (250 métres
en contrebas). ;

Le nom de Chesnoy est un terme générique fort vague, qui
s’applique 4 plusieurs maisons isolées. L.e menhir est au lieudit
Les Terres du Chesnoy, section B, n° 211. Il se trouve a
9 km. 300 du clocher de Conflans, 3 km. 200 de celui de Mont-
cresson, 4 km. de celui de Gy-les-Nonains.

L’altitude de I’écluse est 104 m., mais le menhir est de
2 4 3 m. plus élevé. Il se trouve sur Pargile plastique (e').
Une carriére en face fournit de gros silex roulés. On rencontre
aux alentours des poudingues, des débris calcareux, ainsi que
du cliquart, grés dur éocéne, assez rare dans la contrée.

Le menhir lui-méme est en grés dur éocéne. Le coté Quest
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Menhir et tumulus de Montcresson (Loiret)
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est fruste, avec des « verrues » arrondies el de petits trous ;
les cotés Est et Nord sont sensiblement plus plats., Toute la
moitié Ouest est d’un brun plus foncé que la moitié Est. Le
sommet est nettement pyramidal. M. Viot parle de « menhir
informe et qui a été martelé », mais je n’ai pas vu de traces
d’outils modernes.

Le bloc est haut de 1 m. 40, large de 1 m., épais de 0 m. 35
(voir planche vri). 1l est parfaitement orienté Nord-Sud. Cepen-
dant, un fermier m’a dit que, voici 15 ou 20 ans, le menhir
était a un point plus élevé et de 'autre coté de la route ; comme
il génait la culture, il a été déplacé, non sans peine, et utilisé
comme borne. I1 m’a été impossible de préciser, voire méme de
coniréler ce renseignement.

A ma connaissance, il n’a pas €té trouvé aux alentours de
silex taillés ou polis. Les menhirs les plus proches sont : la
Pierre des Maréchaux, 4 Pressigny-les-Pins (6 km. 500) ; le
Gros Vilain, 4 Paucourt (11 km.); la Chaise, 4 Louzouer
(12 km.).

*
* *

Le tumulus de Mountcresson est quelquefois appelé la Butte
aux Gendarmes, parce que ce lieu isolé a servi de stand de tir
aux gendarmes qui résidaient alors en cette commune. Mais
son vrai nom est la Grosse Motte. Pour y parvenir, prendre le
chemin vicinal de Montcresson a Cortrat. A moins d’un kilo-
metre du bourg, on rencontre une maison isolée, justement
nommée La Grosse Motte. De 1a, on distingue trés bien le
tumulus, a4 500 m. au Sud.

Il est au lieudit Terres-de-la-Grosse-Motte, section D, n° 95.
Les états de section, sans date (probablement 1831), indiquent :
butte ou terrain vague, 7 ares, & M. Auguste Rior.

Le tumulus est 4 1 km. 200 de 1’église de Montcresson,
2 km. 300 de celle de Cortrat, 4 km. 500 de celle de Montbouy.
Il est en plein champ, dans la vaste plaine calcaire et pauvre
que les Naturalistes ont vue a Cortrat (4). M. Vrior lui attribue
6 m. de hauteur et 30 m. de diamétre. Les dimensions réelles
ne sont guére que 4 m. de hauteur et 22 m. de diamétre (70 m.
de circonférence), (voir planche vi).

Ce tumulus n’est malheureusement plus intact. M. GuieNE-
BERT (3) écrivait : ¢« La butte d’Andelot, qui a été coupée par
M. Duruis, de Chéatillon, On a di trouver d’anciennes tombes.
Elle était grosse comme une maison ». Et M. Vior en parle
ainsi : « Ce tumulus a été divisé en deux parties inégales par
un cultivateur, sans aucune méthode, et les résultats sont
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demeurés inconnus ». Des divers renseignements que j’ai pu
recueillir sur place, il résulterait que le tumulus a été ouvert
par M. Riot, propriétaire de la ferme de Montcresson, cité plus
haut. Il y aurail trouvé un squeieiie, et auprés un couteau de
jade (?) an dire des uns, un sabre rouillé au dire des autres.

Une tradition locale fait remonter cette motte au temps des
seigneurs, lesquels obligeaient leurs condamnés a entasser la
terre en cet endroit, « dans des paniers ronds ».

Ce chemin de Montcresson 4 Cortrat est d’ailleurs intéres-
sant. On y a trouvé, aux Harles, 4 I'entrée de Montcresson, des
monnaies romaines (CoxstantiN, ConsTanck CHLORE), et il y
a, 4 cet endroit, de trés vicux puits, bouchés pour la plupart.
Deux de ces puits servent encore & fournir Yeau; Pun, celui
de la ferme, aurait, au dire des ouvriers qui l'ont réparé, une
sorte de chambre souterraine. Plus loin, au lieudit la Croix
Cateau, en plein champ cette fois, il y avait encore au siécle
dernier, sept puits anciens, aujourd’hui comblés. Ces puits
étaient en bordure du chemin transversal qui conduit aux
Jandins (o j’ai vu un sarcophage servant d’auge, et ou il aurait
élé trouvé des vestiges intéressants, entre autres une statuette).
Ce chemin, qui est nommé le vieux chemin de Chatillon, va
aux arénes de Chenueviéres ; c'esi, paraii-il, une voie romaine,
le chremin de la Suisse.

Le long de ce chemin de Chétillon, un peu plus au Nord,
vers un petlt vallonnement qui conduit au Vernisson, il y aurait
eu un autre tumulus (commune de Cortrat, lieudit la Haie de
la Grille, section C, n° 243). Ce tumulus, de petite dimension,
aurait été détruit voici 40 ans par M. JoserT, alors maire de
‘la commune, Il y aurait trouvé de grosses pierres (dolmen ?),
deux grands squeleties couchés cote a cOte, deux épées et
deux gobelets trés rouillés.

Toujours est-il qu’en 1883, lors du projet de chemln de fer
de Solterre 4 Joigny, le Conseil municipal, présidé par le méme
M. JoBERT, faisait valoir, entre autres raisons « qu’aux envi-
rons de Cortrat se trouvent des monuments romains bien con-
servés, et 4 Cortrat méme des tumulus assez remarquables ».
Il existe en effet d’autres buttes, telles que La Grosse Motte
(encorc une!) entre la Renauderie et le Cachapoule, et les
buttes de Foniaines, mais ce sont des buttes calcaires naturelles.

L’ensemble de tous ces faits confirme la tradition qui dit que
la .plaine entre Montcresson et Cortrat était habitée voici trés
longtemps. Mais ol cette tradition est manifestement exagérée,
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c’est quand elle situe ld4 « une grande ville », encore plus
quand elle fait écrire cette amusante énormité : « Coltra était
autrefois, avant Paris, la Capitale de France » (6).

1. P. L Rovy, Topographie du Gastinois aux époques celtique
et gallo-romaine (Annales du Gatinais, 1, [1883]).
Barrier, Conférence du 18 décembre 1922 (Bulletin de la
. Société d’Emulation de Monlargis, p. 25).
PioNaRrD-PEGuET, Dictionnaire biographique et historique
illustré du Loiret ; (Flammarion, éd.), p. 755.
Viot, Le préhistorique aux environs de Montbouy (Bull. Ass.
Nat. Vallée du Loing, VI, [1923]).
2. GauTHIER, La Pierre des Maréchaux (Bull. Ass. Nat. Vallée
du Loing, XI, [19281).
3. Voir Bull. Ass. Nat. Vallée du Loing, VI, [1923].
4. Excursion du 13 octobre 1929, pas de compte rendu.
5. GUIGNEBERT, Notes manuscrites, p. 88 (chez M. Le Roy, &
Montargis).
6. ALPHEE DE SaINT-RoMmAN, La fidélité constante d’un peére de
famille dans ses afflictions, 1843 (livre de colportage,
chez M. Cornet-Merlin, 4 La Canetiére, Cortrat).

Notes floristiques sur le Canton de Moret-sur-Loing
(Seine-et-Marne)

par L. Muriavx

. La liste suivante contient le résultat de nos recherches bota-

niques en 1929-1930 dans la partie Sud du canton de Moret-
sur-Loing : elle comprend des localités nouvelles d’espéces
messicoles, rudérales ou adventices nouvelles qu’il nous a été
donné d’observer pendant notre stage chez M. H. Frot, agri-
culteur, au Coudray de Villemer, région d’ordinaire négligée
des botanistes.

Quil nous soit permis de remercier ici le D* DucLos qui a
bien voulu revoir nos récoltes et déterminations.

Myosurus minimus .. — Champs de blé et luzernes sur sables
humides dc¢ l'argile plastique : les Canteaux, & Villemer
(fin avril).

Adonis antumnalis L, — Moissons cntre Rebours et Villemer :
peu abondant et disséminé.
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dAdonis estivalis 1.. — Jachére calcaire entre Rebours et 1a ferme
de Trin, 4 Villecerf : abondant.

Addonis flammea J ac q. — En mélange avec le précédent.

Fumaria capreolata L.. — Haies cl6turant un jardin au-dessus de
la Croix de Sainte-Reine, & Moret.

Neslia paniculata D esv. — Jachére calcaire. entre Rebours et
la ferme de Trin, a Villecerf : abondant. Quelques pieds
disséminés entre Rebours et Villemer.

Bunias orientalis L, — Quelques pieds dans les luzernes et
friches calcaires a Montarlot, Episy.

Bunias Erucage L., var. arvensis Jord. — Un seul pied sur
talus herbeux de la dérivation des Eaux de la Ville de
Paris, entre Villemer et Rebours. Espéce méditerra-
néenne, adventice dans notre région ; n’a été que rare-
ment observée aux environs de Paris (Dreux : JEANPERT).

Lepidium Draba 1.. — Fossé de la route a la sortie de Rebours
vers le Coudray de Villemer. Champs calcaires au Nord
de Rebours.

Polygala amara L. — Pelouses calcaires entre Rebours et la

ferme de Trin, prés Villecerf.
Cucubalus baccifer .. — Haies : Villemer, Le Coudray, Le Luat.

) v P O B T E P

Cerastium brachypetalumn D esp. — Talus sablonneux, bords
Ao eIt R S L N R A S |

des routes Nanteau-sur-Lunain (lisiére des bois) ; ies

Monotropa hypopitys L. — Bois de Pins : Le Coudray.

Ononis Natrix L, — Carriére de cliquart : Rebours prés Villemer.

Lathyrus tuberosus L. — (Nom local : Bouglande) champs trés
argileux sur la cote entre le Coignet et le Coudray de
Villemer.

Ornithopus roseus L. — Espéce du Sud-Ouest. Cultivée comme
fourrage vert sous le nom de Serradelle entre Rebours
et Villemer ot elle se maintiendra peut-étre.

Ne semble pas avoir été cultivée jusqu’a présent dans
notre région.

Conium maculatum L. — Talus de la dérivation des Eaux de la
Ville de Paris entre Villemer et Rebours.

Logfia gallica Co s s et G. — Moissons siliceuses de I’argile plas-
tique ou il ‘est trés abondant : Villemer, le Coudray,
Rebours. Espéce rare dans notre région : n’est signalée
que dans les moissons siliceuses aux approches de la
forét ¢’Orléans (Lorris) par M. GAUME.



Centrophyllum lanatum D C. — Talus des chemins au Coudray
de Villemer.
Chondrilla juncea L. — Trés abondant sur le territoire de Ville-

mer, ballastiéres du Coudray.
Lactuca perennis 1.. Abondant sur la commune de Villemer :
champs et friches,

Phyteuma orbiculare .. — Pelouses calcaires entre Rebours et la
ferme de Mazagran (Commune d’Episy).
Anchusa sempervirens L. — Bois trés humides a4 la bonde de

I’¢tang de Villeron (Commune d’Episy), ot il parait spon-
tané, loin des habitations ott d’ailleurs il ne semble pas

cultivé,

Veronica persica P o ir. — Jachére sur les Canteaux a Villemer.

Veronica triphyllos L. — Champs siliceux avec Myosurus mini-
mus sur les Canteaux a Villemer.

Veronica precox A1l. — Avec les précédents.

Veronica acinifolia 1. — Champs argilo-siliceux trés humides
prés Villeron (Commune de Villemer).

Marrubium rulgare L. — Dans le village de Rebours.

Globularia vulgaris 1.. — Pelouses calcaires 4 Genévriers entre
Rebours et la ferme de Mazagran.

Euphorbia Lathyris L. — Voisinage des habitations au Coudray
prés Villemer.

Potamogeton pusillus L. — Fossé profond entre le moulin et le
vieux lavoir d’Episy.

Carex paradoxa W illd. — Prairies tourbeuses prés PEcluse des
Bordes 4 la Genevraie.

Carex polyrrhiza W allr. — Méme localité que le précédent et
bois tourbeux 4 La Tour prés de la Genevraie.

Sesleria ceerula Arduin. — Pelouses calcaires a Genévriers
entre Villecerf et Pilliers.

Seleropoa rigida Griseb. — Champs sablonneux entre le Cou-
dray et Nonville.

Scolopendrium officinale Smith, — Treés abondant et trés déve-
loppé dans le puits de Rebours prés Villemer.

Polystichum Filix-mas Roth. var. affine F. et M. — Aulnaie

tourbeuse a la Tour prés la Genevraie : variété a frondes
trés développées (1 m. 10), molles, peu écailleuses, sté-
riles, dont nous devons la détermination & I’obligeance
du D" GUETROT.
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Modes de peuplement dans le bassin du Loing
Essai de Géographie hnmaine

par Léon Duroun

Parmi les nombreuses questions dont s’occupe la branche
de la Géographie que 1’on nomme « Géographie humaine »,

11na dng Nlirg intd acean .

une des plus intéressantes -est celle qui a trait au « mode de
peuplement » d’un territoire plus ou moins étendu.

On désigne sous ce nom la maniére dont la population
est répartie sur ce territoire et Pou distingue généralement
deux types, le peuplemeunt aggloméré et le
peuplement dispersé ou disséminé ; entre les
deux types exirémes, on rencontre évidemment, suivant les
pays, de nombreux intermiédiaires.

Le peuplement aggloméré est caractérisé par ce fait que
la population est répartie presque complétement en groupes
serrés constitnant autour de centres séparés les uns des autres
par d’assez grands intervalles presque dépourvus d’habitations.
Chaque commune, par exemple, posséde un groupe unique de
maisons voisines les unes des autres, réunies autour de la
Mairie, PEglise, HEcole, & quelques maisons prés un peu &
Pécart ; et, entre les villages ou sur les roules qui ies unissent
entre eux, il n’existe presque aucune habitation.

Au contraire, dans le cas de peuplement disséminé, la popu-
lation se répartit, ca et 1a, plus ou moins irrégulierement sur
toute 1’étendue de la commune. Il y a des fermes totalement
isolées, parfois des hameanx d’un petit nombre de maisons.
La partie centrale de la commune, le bourg, comme l'on
dit parfois, n’est guére qu'un de ces hameaux un peu plus
important que les autres’; parfois il n’est méme pas le plus
gros de la commune.

Les “départements de la Marne, de la Haute-Marne, de la
Meuse, ‘offrent des exemples trés accentués de peuplement
aggloméré ; les départements de Bretagne, au contraire, sont
des exemples typiques de peuplement disséminé.

A quoi tient cette différence dans le mode de distribution
des habitations humaines ? On concoit qu’il peut y avoir des
causes variées que les géographes ont déja signalées et étu-
diées. Je n’en citerai qu'une seule, non des moins importantes,
c’est la question de la répartition de I’eau.
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Dans des terrains impermeéables (argiles, granites, etc.), les
eaux pluviales ne peuvent étre absorbées par le sol; le phé-
nomeéne du ruissellement est alors intense; les eaux
circulent a la surface du sol en trés nombreux et minces filets
qui, peu a peu, se rencontrent, grossissent et constituent un
réseau serré de cours d’cau. Partout, il y a l'eau nécessaire
a I’'homme et aux animaux. Alors il peut s’installer, ca et 1a,
des habitations, maisons isolées ou par petits groupes; le
peuplement est dissémiiné.

Dans des terrains perméables, des terrains calcaires, par
exemple, Ie sol est trés fissuré ; I'eau, au lieu de ruisseler a la
surface pénétre dans ces fissures pour reparaitre 1a ou Ies
conditions s’y prétent sous forme de cours d’eau peu nombreux
mais importants. On me trouvera suffisamment d’eau qu’a des
profondeurs assez consideérables, et dans des points convenable-
ment choisis. C’est alors autour de ces points d’eau
que se grouperont les habitations ; il n’y en aura pas dans les
intervalles, De 14, le peuplement aggloméré.

Nous n’étudierons pas les avantages et les inconvénients de
ces deux modes extrémes de peuplement entre lesquels existent
de nombreux intermédiaires. Nous nous proposons seulement
d’exposer la répartition de ces types dans notre région du
Loing.

Un élément qui donne un idée assez précise du mode de
peuplement est ce que je nomme coefficient de
peuplement.

Les tableaux des recensements effectués tous les c¢inq ans,
donnent pour chaque commune les renseignements suivants :

1° Population totale : ce mot n’a pas besoin d’ex-
plication. — 2° Population comptée & part : elle
est constituée par diverses catégories d’habitants ne faisant
réellement pas partie de la population fixée dans les com-
munes ; tels les ouvriers étrangers, les soldats, les pension-
naires d’établissements scolaires ou hospitaliers, ‘etc. —
3° Population municipale : celle-ci est obtenue en
retranchant la deuxiéme catégorie de la premiére. C’est cette
population municipale qui sert de base pour I’éxécution de
diverses lois, par exemple l'assiette de 1'impét. — 4° Popu-
lation agglomérée au chef-lieu : c’est la popula-
tion groupée au centre de la commune, au bourg.

Ceci posé, je nomme coefficient de peuplement
le quotient du chiffre de la population groupée au chef-lieu
par le chiffre de la population municipale.
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Exemple : Pour la commune de Souppes les tableaux de
recensement de 1911 donnent les nombres suivants : Population
totale, 3.302 habitants; population comptée a part, 125 ; popu-
lation municipale, 3.177 ; population groupée au chef-lien,
1.664. Le coefficient de peuplement sera le guotient de 1.664 par
3.177, soit 0.52, que j’écris simplement en multipliant par 100, 52.

Nous ne nous dissimulons pas que certains de ces nombres
comportent des causes d’inexactitude, mais, dans leur ensemble,
ils sont suffisamment exacts.

Que Pon jette en effet les yeux sur une carte géographique a
échelle suffisamnient grande, notre carte d’Etat-major par exem-
ple, on voit de suite que dans la Meuse les maisons sont groupées
en villages dans les intervalles desquels presque aucune maisomn,
quau contraire dans les Cotes-du-Nord des indications de
maisons isolées ou de petits hameaux sont trés nombreuses et
éparpillées. Considérons des coefficients de peuplement : dans
le département de la Meuse, dans le canton de Triaucourt, une
commune, Beaulieu, a pour coefficient de peuplement 86, et
nous n’avons pas choisi nne commune pour les hescing de Ia
cause ; certaines communes ont leur population totalement
groupée, donc le coefficient 190. L’ensemble du canton a pour
nombre 97, Dans le département des Cotes-du-Nord, dans le can-
ton de Broons, la commune -d’Eréac a 21 pour coefficient ; I’en-
semble du canton a 29. On voit la différence ! Nous pensons
donc que ces coefficients, malgré les causes d’inexactitude que
comporte leur calcul, peuvent fournir, surtout dans une étude
d’ensemble, des conclusions légitimes. |

Nous venons de parler du coefficient d’'un canton ; c’est qu’en
effet, pour obtenir des résultats généraux, il ne faut pas consi-
dérer les communes isolément, mais des unités plus étendues.

Le département, I’arrondissement méme sont des territoires
trop vastes; ils présentent, en général, des conditions trop
variées, une hétérogénéité trop grande pour gu'une moyenne
donc une idée serrant d’assez prés la vérité. Le canton nous
semble étre une unité convenable.

Pour définir le mode de peuplement d’un canton nous pre-
nons d’une part la somme des populations agglomérées au chef-
lieu pour chaque commune, et d’autre part la somme des popu-
lations municipales de ces communes. Le quotient du premier
nombre par le second fournit le coefficient de peuplement du
canton.
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Exemple : Canton de Nemours.

Bagneaux-ur-Loing. . . . . . 333 480
Bourron. . . . .. ... ... 1335 1.372
Chatenay. . . . . . . . . . 146 146
Chevrainvilliers. . . . . . . 171 314
Fay-lés-Nemours. . . . . . . 191 235
Fromonville. . . . . . .. . . 348 669
Garentreville. . . . . . . . . 149 155
Genevraye (La). . . . . . . . 146 361
Nanteau-sur-Lunain. . , . ., . 192 372
Nemours. . . . . . . . . . . 4.898 4,922
Nonville. . . . . . . .. . .. 117 340
Ormesson. . . . . . . . . . 135 146
Poligny. . . . . . . . . . .. 241 360
Saint-Pierre-lés-Nemours.. . . 373 1.028
Treuzy-Levelay. . . . . . . 174 303

Total. . . . . . . . 8949 11.203

Le quotient de 8.949 par 11.203 est 0.80. Je dis que le coeffi-
cient de peuplement du canton de Nemours est 80. .

Mais ici il y a lieu de faire une remarque. Trés souvent le
chef-lieu de canton, surtout si ce chef-lieu est une sous-Préfec-
ture, ville méme modeste, présente, pris isolément un coefficient
de peuplement trés différent, généralement plus fort, que le
coefficient moyen de I’ensemble des autres communes. On en
comprend aisément la raison. Le chef-lieu de canton a plus ou
moins un caractére urbain ; la population y est plus groupée
généralement, surtout dans les régions a peuplement disséminé
que dans les communes rurales.

Dans ce cas si l'on introduit ce chef-lieu de canton dans le
total, on obtient un coefficient moyen de peuplement, quelque-
fois beaucoup plus fort que celui des autres communes, coeffi-
cient qui donne une idée inexacte de I'état véritable du canton.

En pareil cas ce qu’il y a de mieux i faire, c’est indiquer le
fait qu’il y a une commune qui présente un caractére spécial au
point de vue du peuplement, et d’étudier séparément le bloc des
autres communes ; c’est cette étude qui donnera une idée exacte
du caractére du canton.

Exemple : Canton de Montargis. Dans son intégralité, ce
canton a pour coefficient de peuplement 64, ce qui indique une
population déja fortement agglomérée. On remarquera que la
ville seule de Montargis a une population de plus de 10.000
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habitants, presque totalement agglomérée ; le coefficient de peu-
plement dépasse 99, et ce chiffre de population, A lui seul, est
plus grand que celui qui concerne l’ensemble de toutes les
autres cominuies dii canioni. Or cet ensemble a pour coefficient
32 seulement, la moitié du nombre indiqué ci-dessus ; c’est ce
nombre qui véritablement caractérise le canton ; il indique une
population trés disséminée. Seulement on voit qu’au milieu de
cette région se trouve un centre important, urbain, dont la
population est trés fortement agglomérée.

" Dans une étude de ce genre, il y a lieu, pour chaque cas parti-
culier, de mmettre en ¢évidence les nombres qui dounent ’idée la
plus exacte de I’état de la circonscription étudiée, et d’indiquer
les faits particuliers que peut présenter cette circonscription.

Nous demandons pardon au lecteur de Iui avoir fait lirec un
aussi long préambule. Ces préliniinaires nous ont seinblé indis-
pensables. Etudions maintenant notre région du Loing.

La région formée par le résehu hydrographique du Loing est
limitée au Sud par une bande de terrain assez étroite dont les
eaux se déversent dans Ia ILoire. On peut Ia diviser en deux
parties dont la ligne de séparation est le canal de Briare et le
cours méme du Loing ; pour la facilité du langage nous nonime-
rons ces deux régions : partie occidentale ou rive gauche du
Loing pgm‘ig orientale ou rive droite dn Loing.

205, Al au ri

I. — Rive gauche du Loing

Cette région est essentiellement constituée, au-dessus de la
vallée proprement dite, par. un plateau s’étendant entre
I’Essonne et le Loing ; nous u’avons pas a nous occuper de la
partie dont les eaux vont se jeter dans I’Essonne.

Dans cette région occidentale, on peut considérer deux par-
ties bien différentes au point de vue géologique, géographique
ct botanique.

Au Nord est ce que I'on nomme généralement le Gatinais
Orléanais. Le terrain en est essentiellement calcaire, sec dans
son ensemble, trés perméable. C’est & cette région quappar-
tiennent les calcaires réputés dits de Chateau-Landon et de
Souppes qui ont servi a Paris pour la construction de I'Arc de
Triomphe de P’Etoile, et, plus récemment pour la réfection du
Pont de la Tournelle ; un gros bloc de ce calcaire a fourni la
statue de Sainte-GENEVIEVE érigée sur ce pont.

Le plateau est enlaillé par quelques vallées ol serpentent des
riviérettes dont la plus importante est le Fusain. Sa vallée et
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celles de ses modestes affluents sont trés humides, et le bord
des cours d’eau est méme fréquemment marécageux ; ees maré-
cages étaient autrefois plus étendus que de nos jours. Le platean
produit surtout des céréales, ca et 1a des betteraves sucriéres ou
fourragéres. Dans les vallées, le sainfoin assez répandu, offre
aux abeilles le nectar qui leur sert a fabriquer le miel renommsé
du Gatinais. Autrefois on cultivait, comme plante tinctoriale,
le safran, et il y avait un vignoble du Gitinais. Ces derniéres
cultures ne sont plus guére qu'un souvenir.

Au Sud, le sous-sol est formé par ce que 1'on a appelé¢ les cal-
caires et sables de I’Orléanais et de la Sologne ; cette région est
en quelque sorte une pointe que le cours de la Loire a séparée de
la Sologne par le Val de Loire ; elle présente en effet les carac-
téres essentiels de la Sologne. Elle est formée de calcaires’
argileux qui constituent un terrain trés humide et imperméable;
de nombreux étangs sont, de ce fait, d’irrécusables témoins
(Etangs des Bois, d’Orléans, etc.). Dans son ensemble le pays est
beaucoup plus boisé que le Gatinais ; en outre il englobe un cein
de la forét d’Orléans. M. GauvMeE a montré (') combien la Flore
de cette région posséde, comme communes, des plantes qui sont
rares ou méme font complétement défaut dans le Gatinais et
sont, au contraire, abondantes plus au Sud, en Sologne, ou plus
a 1’Ouest.

Pour définir la limite de nos deux régions, disons que le
canton de Beaune-la-Rolande est, 4 sa partie Nord, située dans
le Gatinais, et sa partie Sud dans la région solognotte. Dans le
Géatinais nous avons douc uue peiiie pariie du canion de Morei,
une partie du canton de La Chapelle-la-Reine, les commuues des
cantons de Nemours, Chateau-Landon, Ferriéres, Montargis
situées sur la rive gauche du Loing, la partie Nord, comme nous
I’avons dit, du canton de Beaune-la-Rolande. Dans la région
solognotte, le Sud du canton de Beaune-la-Rolande, les cantons
de Bellegarde et Lorris, un certain nombre de communes des
cantons, situés pour la plus grande étendue de leur surface dans
le Val de Loire, savoir Chateauneuf-sur-Loire, Quzouer-sur-
Loire, Gien, puis les communes du canton de Chétillon-Coli-
gny, situées & I’Ouest du Loing ou du Canal de Briare.

Voyons maintenant quel est le mode de peuplement de cha-
cune de ces parties.

(1) R. Gaumg, La Flore de la Forét d’Orléans aux environs de
Lorris (Bull. Ass. Nat. Vallée du Loing, 1X, [1926], p. 101),
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A. — Gatinais Orléanais

Un mot d’abord relatif aux communes situées rive droite ou
rive gauche sur le Loing Jui-méme ou le canal qui le longe. On
comprend que ces communes sont dans de tout autres condi-
tions que celles situées dans la vallée méme mais éloignées de
la riviére, 4 plus forte raison que celles situées sur le plateau.

Moret, Nemours outre leur situation, présentent le caractére
de chef-lieu de canton ; Montargis est sous-préfecture. Ces trois
localités ont leur populatlon extrémement groupée, leur coeffi-
cient est 100, ou peu s’en faut. La plupart dps autres communes
présentent également un fort coefficient : Saint-Mammés, 99 ;
Episy, 96 ; Grez, 81. D’autres 'ont un peu plus faible : Montigny,
74 ; Bagneaux, 69 ; Dordives, 68 ; Ecuelles, 53 ; Fromonville, 52.
Font exception La Genevraye, 40 (une partie de la commune est
un peu écartée et sur la hauteur), et surtout Fontenay dont le
coefficient est remarquablement faible, 23 seulement.

Si maintenant nous passons ar tude du plateau géatinaisien,

Pour les cing communes du canton de La Chapelle-la-Reine
qui font partie de notre région, nous avons un coefficient moyen
de 90. Trois communes du canton de Puiseau (les autres dépen-
dent de I’Essonne), nous donnent 76. Celles du canton de
Beaune-la-Rolande dounnent 54 de moyenue générale; a noter
que le chef-lieu de canton pris isolément a pour coefficient 61,
et quune commune, Juranville, offre une singuliére exception
avec le coefficint extrémement faible 12,

Les autres cantons sont plus rapprochés du ILoing ; nous ne
devons pour ces cantons parler en ce moment que des commu-
nes situées sur la rive gauche. Pour le canton de Nemours le
coefficient moyen est 80, pour celui de Chateau-Landon, 56 ; le
chef-lieu fournissant isolément le nombre 635.

Les cantons de Ferriéres et de Montargis font exception par
leurs faibles coefficients, 39 pour le premier, 27 seulement pour
le second.

En résumé, le plateau gatinaisien, calcaire, sec, imperméable,
fournit des coefficients généralement forts, dépassant 50, parfois
70 et s’élevant jusqu’a 90. Les cantons de Ferriéres et de Mon-
targis doivent étre cités comme des exceptions bien tranchées.
L’existence d’exceptions ne -doit pas nous surprendre. Les faits
sociaux sont d’une si grande complexité et relevent de causes
naturelles ou humaines si nombreuses quon ne saurait rencon-
trer de fails généraux sans qu’il y ait, a coOté, des exceptions.
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B.—Région solognotte

Dans le canton de Beaune-la-Rolande il v a 5 commules ;
quatre fournissent le trés faible coefficient moyen 13 ; la cin-
quiéme, Boiscommun, différe beaucoup des autres, car son
coefficient est trés élevé, 93.

Le canton de Bellegarde a pour coefficient d’ensemble 41,
mais ce nombre, relativement élevé, est dit au chef-lieu de
canton, dont la population est presque complétement groupée et
présente le coefficient de 97 ; si on ne considére que les autres
communes, le coefficient moyen s’abaisse a 29.

On trouve le méme fait, mais moins accentué¢ dans le canton
de Lorris ou le total des communes a pour coefficient 39, celui
de Lorris seul étant 51, et celui de ’ensemble des autres com-
munes réduit a 26.

Pour les communes qui appartiennent a4 des cantons dont la
plus grande étendue est dans le Val de Loire, on obtient les
résultats suivants :

Deux communes dans le canton de Chéateauneuf-sur-Loire
(arrondissement d’Orléans), coefficient moyen, 14.

Une seule commune dans le canton de Ouzouer-sur-Loire
(arrondissement de Gien), coefficient, 21.

Quatre communes du canton de ‘Gien, fournissent des coeffi-
cients assez différents, variant de 29 a 53, Ia moyenne étant 45.

Enfin trois communes appartenant au canton de Briare et
situées 4 I’Ouest du canal ont des coefficients tres différents :
13, 44 ,72.

En résumé, si nous faisons abstraction des chefs-lieux de can-
tons, et de quelques exceptions qui ne sauraient nous surpren-
dre, nous voyons que le coefficient moyen des cantons ou
portions de cantons est généralement inférieur a 40, souvent a
30, parfois méme a 20.

Cette région représente donc d’une facon bien nette un type
de peuplement disséminé, ce qui concorde bien avec la nature

de son sol.

II. — Rive droite du Loing

Cette région comprend c¢galement deux parties, comme la pré-
cédente, le Gatinais francais et la Puisaye. La limite entre ces
deux régions est un peu indistincte et par suite un peu arbi-
traire. La séparation est sensiblement constituée par une ligne
partant du Loing, un peu an Nord de Grandchamp et se diri-
geant sensiblement de 1’Ouest & I’Est jusqu’au plus proche
affluent de gauche de I’'Yonne.
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Le Gatinais francais tranche nettement au point de vue de la
nature du sol, sur le Gatinais orléanais. On y trouve bien encore,
mais épars ca et 13, des lambeaux de calcaires ayant les mémes
caractéres que ceux du Gétinais orléanais, mais ’ensemble est
formé de calcaires plus marncux ou d’argiles, ce qui constitue
des terrains plus humides, en grande partie imperméables. Le
terrain est plus boisé, sans grande forét, mais présentant beau-
coup d’arbres épars dans.les champs ou le long des limites des
propriétés agricoles. Les maisons, éparses, sont fréqueniment
pcu visibles au milieu des arbres.

Risier, dans sa (éologie agricole ('), dit quc I'on appelle ce
pays le « Bocage ». M. Garrois (%) fait remarquer que ce nom
n’est pas employé pour désigner ’ensemble du pays. Il dit que
Pon n’a appliqué le mot qu’a deux noms de communes pour
distinguer ces communes de deux autres portant des noms
similaires : Lorrez-le-Bocage, susceptible d’étre confondu avec
Lorris {arrondissement de Montargis) dont nous avons parlé
précédemment, et Egriselles-le-Bocage, que l'on pourrait con-
fondre avec Grizelles, du canton de Terriéres.

L’hypothése est ingénieuse, mais un peu spécieuse ; flt-elle
méme historiquement exacte, ce mot de Bocage ajouté au nom
de ces communes, n’est pas un nom banal et a sa raison d’étre.

Quoiqw’il en soit, si le nom de Bocage n’est pas employé pour
signer Pensemble du territoire que nous étudions, il n’en est
pas moins justifié comme une sorte d’épithéte caractérisant le
pays.

Une particularité culturale qui distingue le Gétinais occiden-
tal du Gatinais oriental est que le premier, comme nous l’avons
dit a été une région de Vignes. Le second est une région de
Pommiers. On y a fabriqué et bu du cidre. Le cidre recule peu
4 peu devant le vin, mais c¢’est devant un vin venant de régions
éloignées.

La Puisaye par la nature de son sol, ses cultures, son aspect
extérieur constitue un territoire des mieux caractérisés. C’est
tout a fait ce que les géographes nomment un pays, une
région naturelle.

Au Sud et au Sud-Ouest la Puisaye déborde un peu la région
hydrographique du Loing. La Vrille, qui passe a Saint-Amand-
de-la-Puisaye, est une riviérette qui se jette dans la Loire.

Le sol de la Puisaye est essentiellement constitué par des

e

(1) RisLer : Géologie agricole, p. 212.
(2) Garrois : Régions naturelles et noms de pays, p. 106.
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sables trés argileux, souvent ferrugineux ; c’est tout a fait le type
des terrains imperméables comme nous les avons caractérisés
au début de cet article. Pays de prairies humides, de boque-
teaux, mais tenant surtout son caractére boisé d’arbres épars,
plus nombreux encore que dans le Gatinais francais, dissimu-
lant nombre d’habitations, de propriétés agricoles généralement
séparées les unes des autres par des haies. La Puisaye meérite
bien I’épithéte de bo ca ge, et qui a vu la Puisaye peut se faire
une idée exacte de ce que sont par exemple le bocage normand,
le bocage vendéen.

Arrivons a 1’étude de mode de peuplement de ces deux
régions de la rive droite du Loing.

A Gatinais francais

Nous ferons abstraction dans ce qui suit des communes
situées sur le Loing méme, dont nous avons déja parlé,

Dans le canton de Moret, nous avons quatre communes seule-
ment, ayant pour coefficients despectifs 27, 40, 76, 99, chiffres
trés différents ; il y a 14 des faits de détails que ’on doit signa-
ler et qui paraissent indépendants de toute cause géogra-
phique ().

Nous avouns quatre communes a considérer dans le canton
de Nemours ; leur coefficient moven de peuplement est 49, les
extrémes étant 34 et 57.

Dans le canton de Chéateau-Landon, deux communes seule-
ment sont & étudier; elles ont pour coefficients respectifs
50 el 16.

Le canton de Lorrez-le-Bocage fait tout entier, 4 deux com-
munes prés, partie du bassin du Loing; quoique chef-lieu de
canton, Lorrez a plutét un caractére rural ; son coefficient est
52 ; ceclui de I’ensemnble des autres communes 50 ; ces chiffres
sont bien voisins.

Les communes du canton de Ferriéres, abstraction faite de
Dordives — nous I’avons vu précédemment — et du cheflieu
Ferriéres, dont le coefficient est 73, sont caractéris¢es par le
chifire moyen de 25.

Nous n’avons plus & considérer que deux communes dans
le canton de Montargis ; leurs coefficients sont respectivement
10 et 34. '

(1) La commune de Ville-Saint-Jacques dépend, 4 une maison prés,
du bassin de 1’Youne,
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Dans le canton de Courtenay, le chef-lieu est caractérisé
par le coefficient 73 et le bloc des autres communes par 33.

Les nombres correspondants sont 34 et 29 pour le canton
de Chéateau-Renard, 75 et 32 pour le canton de Chatillon-
Coligny.

Remontons vers le Nord pour étudiér en allant du Nord
au Sud une nouvelle file de cantons. '

- Le eanton de Pont-sur-Yonne n’est représenté que par deux
communes dont le coefficient moyen est 54.

Le canton de Chéroy donne 94 pour le chef-lieu et seulement
45 pour ’'ensemble des autres eommunes.

Dans le canton de Villeneuve-sur-Youne, une scule commune,
dont le coefficient est 29.

Trois communes seulement pour le canton de Saint-Julien-
du-Sault ; coefficient moyen, 29.

Dans le canton de Charny, 74 est le coefficient du chef-lieu,
et 28 seulement pour le bloc des autres communes, celles bien
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Dans le canton d’Aillant, deux communes trés différentes
comme coefficients de peuplement, 69 pour Villiers-Saint-
Benoit, située sur I’Ouanne, 15 seulement pour La Villotte située
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En résumé, nous voyons, dans I’ensemble, des coefficients de
peuplement beaucoup moindres que ceux du Gétinais orléa-
nais, surtout pour les cantons situés le plus au Sud, qui se
rapprochent davantage de la Puisaye.

B. La Puisaye

Le canton de Chatillon-Coligny est, en partie seulement,
dans la Puisaye; les communes gqui s’y trouvent ont comme
coefficient moyen de peuplement, 31.

Dans le canton de Toucy, le chef-lieu a pour coefficient 64 ;
une autre commune, 74 ; le bloc des autres communes, 23 seu-
lement. Les mémes éléments sont 74 et 44 pour le canton de
Bléneau, 83 et 36 pour celui de Saint-Fargeau, 73 et 14 pour
celui de Saint-Sauveur.

Mentionnons ici que la portion de terrain jurassique calcaire
qui est située dans la Forterre et comprend surtoui quelques
communes du canton de Courson, présente un assez faible
coefficient, 38.
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Comme on le voit, la Puisaye est essenticllement une région
de population disséminée ; cela confirme ce que nous avons
dit précédemment.

En résumé, des quatre régions en lesquelles on peut diviser
le Bassin du Loing, une seulement est essentiellement calcaire,
perméable et présente tous les caractéres d’une population
groupée, c’est le Gatinais orléanais. Dans le Gétinais francais,
c’est plutot lé sol imperméable qui domine ; de la une popu-
lation plus disséminée, un coefficient de peuplement moindre.
Le caractére franchement imperméable des calcaires et argiles
de la Sologne, des argiles de la Puisayve, a pour effet, dans ces
régions, un peuplement disséminé.

Nous avons rencontré des exceptions; elles ne sauraient
infirmer nos conclusions générales. ILes faits géographiques
conditionnent et expliquent bien des particularités de Pacti-
vité humaine, mais ce serait singuliérement utopique et méme
faux de vouloir tout expliquer par la géographie. Bien des
faits sout purement historiques, leurs causes et leurs consé-
quences ne peuvent étre expliquées que par le jeu de volon-
tés humaines, d’actes libres individuels ou collectifs.

Eun lout cas, il serait intéressant que ceux de nos collégues
de la Société, qui s’occupent de diverses sciences, missent en
évidence les connexions multiples qui existent entre les divers
éléments d’une région pour en montrer l'interdépendance et
justifier cette double proposition : le pays fait I’homme ;
Thomme fait le pays.

Les Cupules de la Fontaine des Petits Pots d’eau
des Rochers de Larchant (Seine-et-Marne)

(avec les planches vir et von)

par Frédérie Epe

Généralités et situation géographique du Momnument

Les sculptures cupelliformes (cupa, coupe), qui font I'objet
de la présente communication, ne sont pas les seuls exemples
de ces manifestations que nous connaissons, situées dans les
rochers de Larchant. .

Sur le coteau, et 4 quelques trois cents métres 4 1'Ouest du
village, ou l'on accéde par un petit sentier embroussaillé, se
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trouve une fontaine, en I’espéce un simple pleur de roche, au
bord de laquelle fontaine est sculpté en creux, dans un bloc
de gres, 'empreinte d’un pied humain (').

La légende, ou folklore régional, riche de tant de souvenirs
du passé, la revendique au nom de Saint-Mathurin, natif et
patron de Larchant, I1I® si¢cle. La fontaine, réputée pour ses
vertus curatives et miraculeuses, est, avec Uempreinte du pied
du Saint, le siége de pélerinages fréquentés.

Un deuxiéme exemple de sculptures sur roch

U Uxicme exemn’ SCUIPlGIes 5

dans les rochers de la Justice. Ce monument, remarquable par
les divers éléments archéologiques qui rentrent dans son.
ensemble, se compose de deux énormes blocs de roches, atte-
nant 4 peine a la table gréseuse. L'une des roches est percée
de part en part d’une cavité dont les parois, ainsi que le
plancher, sont entiérement couverts de gravures stampiennes
des plus caractéristiques.

A plusieurs reprises, nous avons parlé des gravures qui illus-
trent ce monument et des céramiques (fessons) dégagées par
nous des sables encombrant le fond de Ia ecavité, témoing
chrouologiques de la fréquentation du lieu et de la date de
P’exécution des gravures (*.

Sur le sommet de la deuxiéme roche du groupe et couvrant
la face zénithale d’une proéminence en forme d’autel,
trouvent creusées de nombreuses cupules, cuvettes et bassins,

ALl

auteuil ou siége, dit d’observation (°).

(1)Une description . détaillée de cette sculpture se trouve dans
Pexcellent petit opuscule de M. Paul Bouex, Petites notes de Préhis-
toire Nemourienne et Gatinaise.

On trouvera, dans L’Homme préhistorique, N° 4, [1913], et du
méme auteur, la description du Pas-Dieu, sculpture pédiforme. Deux
documents intéressants pour 1’étude des sculptures préhistoriques de
la région.

(2)Ct. Frédéric Epe, Découverte de vestiges permettant de dater les
gravures sur roches de la région des grés de Fontaincbleau, Bulletin
de la Société préhistorique francaise, 25 juillet 1912,

(3) En préhistoire, un siége ou fauteuil d’observation, est un siége
mi-cylindrique, taillé dans une roche d’ou l’observateur regarde le
Nord. Il en existe 4 Louvigné, a Saint-Lunaire, 4 Meillie (Ille-et-
Vilaine), & Larchant....

Paul v MormitLer, I’Homme préhistorique, juin-juillet 1911,
page 29,

11 y a lieu de ne pas confondre les sculptures cupelliformes creusées
sur la proéminence en forme d’autel, avec les gravures de la cavité
glyptique malgré le voisinage proche et sur le méme groupe de roches,
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Cette proéminence, point culminant du rocher est surmontée
d’une croix, dite Croix de Petithomme ou de la Justice (mo-
derne), plantée au milien des sculptures.

Sur le chemin de La Chapelle-la-Reine & Nemours, par Bailly,
et & quatre cents métres environ de l'intersection de ce chemin
avec le chemin vicinal n° 7, Larchant-Recloses, on peut voir
sourdre du bord du chemin une fontaine, troisiéme exemple
de nous connu dans cette région (). Prés de cette fontaine,
a laquelle on a donné ie nom de Fontenay, plusieurs roches
sont disposées en hémicycle, oll, sous les sables et les mousses,
nous avons dégagé des sculptures, dont I'une accusait, vague-
ment il est vrai, la forme d’une empreinte de sabot d’équidé.

De cette fontaine, diiment repérée, il suffit pour trouver la
Fontaine des Petits Pots d’Eau et nos sculptures, de suivre la
créte rocheuse qui longe le c6té gauche du chemin allant vers
la Chapelle-la-Reine jusqu’a I’extréme point Sud-Ouest de ces
rochers. La Fontaine se trouve entre les deux derniéres grosses
roches terminant la pointe. On précise davantage la situation
du monument en se rapportant i cette partie des rochers qui
contournent le bassin de Larchant, la plus proche de la Cha-
pelle-la-Reine, au lieudit « La Vallée ». La Fontaine se trouve
4 langle aigu formé par le chemin de La Chapelle-la-Reine
4 Nemours par Bailly, et un chemin qui fourche avec ce der-
nier pour se diriger sur Larchant, ancien chemin de Larchant
a La Chapelle-la-Reine.

Les coordonnées géographiques sont les suivantes :

Latitude : 53° 67 10”.

Longitude : 0° 29’ 20™.

Altitude : 85 métres environ.

Voies d’accés. — Pour se rendre 4 la Fontaine, le

chemin le plus proche est celui de la gare de la Chapelle-la-
Reine (station de P.-L.-M., ligne Moret-Malesherbes) ; traverser

Elles n’ont rien de commun, ni comme date d’origine ni comme signi-
fication. Les sculptures de la proéminence en forme d’autel sont de
I’époque mnéolithique (Robenhausienne), les gravures de la cavité
glyptique, dites de la culture stampienne sont de I’époque de la Téne
ou Gauloise.

(1) Une quatriéme fontajne se trouve 4 quelque cent meétres plus
loin, au bord du chemin, appclée « La Fontaine ». Les habitants de
la Chapelle viennent y abreuver les animanx et y puiser de 1’eau en
temps de sécheresse. Nous ne connaissons pas de sculpture pour cette
fontaine.
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le bourg par la route de Larchant jusqu’d la derniére maison
4 gauche (ferme). Ici, tourner 4 gauche pour traverser la plaine
et les cultures par un large chemin qui, bientdt (cote 127),
descend dans la vallée (carriéres & gauche et friches autour).
Prendre ensuite le premier chemin & droite, se dirigeant vers
les bois (300 métres, jusqu’d ce qu’apparaissent, 3 gauche, des
rochers et un sentier assez mal défini et montant vers ces
rochers (50 meétres). T.a Fontaine est située entre les deux
derniéres grosses roches de la créte {3 gauche),

On peut également se rendre 4 la Fontaine par Larchant
(gare la plus proche : Nemours, 4 7 kilométres, ligne P.-L.-M.,
Paris-Nevers) en suivant le chemin allant &4 Recloses jusqu’a la
rencontre, a droite, d’un lavoir en ruines (100 meétres plus loin,
a gauche, Rochers de la Justice). Ici on quitte le macadam pour
suivre un chemin large et sableux, ancien chemin de Larchant
4 la Chapelle-la-Reine, qu’il faut suivre un bon kilométre ou
jusqu’a la sortie des bois et qu'apparaissent, a droite, des rochers
et un sentier montant vers ces rochers et la Fontaine.

La Fontaine des Petits Pots d’ean

Comme beaucoup de fontaines de la région des grés de Fon-
tainebleau, la Fontaine des Petits Pots d’eau est un simple plehr
de roche. T’eau dn ciel, absorbée par les sables couvrant la
table de grés est arrétée par cclle-ci-pour suivre une pente
naturelle vers le bord extérieur de Ia table, ot elle apparait sous
la forme d’une fontaine.

L’eau, ainsi retenue par la couche de sable, souvent d’une
puissance considérable, peut alimenter une fontaine pendant le
longs mois ; il en est méme qui ne tarissent pas. .

Le bord extérieur de la table de gres, partie visible du monu-
ment (er planches, Fig. I et II) se présente sous la forme d’un
banc ou table rectang u]alre abaissée au niveau du sol et 4 peine
dégagée des sables la recouvrant ou tendant a la recouvrir de
facon constanie. Cette particularité a permis une conservation
remarquable des sculptures qu’elle supporte, et qui ont dd étre
remises au jour au fur et 4 mesure des nécessités du culte.

Cette partie déblayée du monument mesure actuellement
2 meétres de longueur sur 0 m. 60 de largeur.

Du coté Nord et Quest du monument, la terre est relevée en
talus haut de 0 m. 30 4 0 m. 60 et se trouve en contre-bas du
c6té Sud ; ainsi peut-on se rendre compte de I’épaisseur du
banc ou table de grés & sa partie extérieure, 24 centimétres.

Sur la face zénithale de la table, et vers son milieu, se trouvent
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creusées deux cupules ou sculptures en forme de coupe, et tout
un systéme de rigoles, travail des plus remarquables de 1’art
préhistorique. Aucune préparation préalable ne semble avoir été
faite pour recevoir les sculptures, cupules et rigoles ; la surface
de la table de grés est brute. Mais un soin tout particulier a été
apporté pour le creusement des cupules ; elles sont évidées dans
la roche et arrondies, de forme parfaitement hémisphérique,
tout en accusant des pourtours intérieurs trés réguliers siuon
méme polis.

Le diameétre de la cupule N° 1 est de 15 centimétres, sa pro-
fondeur de 45 millimétres, Le diameétre de la cupule N° 2 est
de 20 centimeétres et sa profondeur de 5 centimétres. Voir Pl. viI
et viir. Elles sont séparées I’'une de I'autre de 15 centimétres.

L’orientation des cupules est de O.-N.-O. — E.-S.-E.

Les rigoles, d’une technique moins soignée, présentent, fe
long des rainures ou creux, des traces trés apparentes de
piquetage, moyen par lequel elles ont été creusées dans la
roche, ainsi que les cupules.

A lextrémité Est du banc se trouve une grosse roche
(B Pl. vir et viir), de dessous laquelle sourd I’eau de la Fontaine
pour se répandre sur le bauc ou elle est recueillie par la
rigole, ou plutét dépression naturelle peu accentuée de la sur-
face de la roche, dont la pente douce conduit cette eau vers
la premiére cupule ou récipient (N° 2 PL v et virr), ().

De cette cupule, 'eau s’écoule par la rigole 2 dans la cupule
n® 1 pour gagner ensuite le bord extérieur du banc par la
rigole 3, d’ou elle se perd dans les sables sous le banc ou table
de greés.

Mais indépendamment de ces rigoles, on en trouve une
quatrieéme, ayant apparemment pour mission de divertir les
eaux de trop plein de la cupule n° 2 vers le bord extérieur du
banc, ou elles se confondent avec les eaux de la rigole 3 pour
étre ensuite absorbées par les sables sur lesquels repose le
banc’ de gres.

Si le régime de cupules et de rigoles semble ainsi constituer
un systéme de collectéurs et de conduites se groupant dans

(1) Sur la face Sud de cette roche est gravée en gros caractéres
linscription J. B. LAN, 1821, le tout surmonté d’un calvaire gravé
¢galement sur la roche.

Il est curieux de comparer l’état d’usure des traits des caractéres
de D'inscription, exposée aux intempéries, avec les sculptures de la
table de grés de la Fontaine, de quelques millénaires plus anciens
mais presque toujours recouverts par le sable.
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un ensemble voulu, une cinquiéme rigole, d’un déve-
loppement beaucoup plus étendu, semble &tre destinée 4 détour-
ner de ce systéme les eaux ne sortant pas de la Fontaine ou de
dessous de la grosse roche B, dont la tranchée circulaire
(R 5 PL. vi1 et vinn), creusée dans la roche, défend les approches
du coté Nord et Ouest.

Opposée & la roche B, se trouve, du c6té Sud et Quest du
banc une grosse roche C (Pl. vir et viir), sur le sommet de
laquelle se trouve le trou 'de scellement d’une croix, qui récem-
ment arrachée de son socle, git, victime d’un vandalisme, dans
un taillis de bois voisin.

On se rend pius aisément compte de l’aspect général du
monument et de la disposition des sculptures sur la surface
archéologique de la table de grés en consultant les planches
qui accompagnent la présente notice.

Sur la planche vir on trouve représentée une vue prise du
c6té Sud du monument dessinée d’aprés nature. Au milieu,
et occupant la moitié inférieure du dessin, se irouve, entre
les deux grosses roches B et C, une troisiéme roche A sur
laquelle sont creusées les deux cupules avec leur accompa-
gnement de rigoles. C’est de dessous la grosse roche B que
sort I’eau de la Fontaine pour se répandre sut la table de grés
et étre ensuite colligée, par l'intermédiaire des rigoles, dans
les cupules ou récipients creusés dans la roche a cet effet.

La consultation de cette premiére planche facilitera la lec-
ture un peu difficile de la planche v, oil se trouvent figurés,
en plan et en coupe a — b, les divers éléments techniques des
sculptures, cupules et rigoles, leurs dimensions, largeur, pro-
fondeur et la distance les séparant les unes des autres.

Preuves de D’authenticité scientifique des sculptures
de Ia Fontaine des Petits Pots d’ean

Dans notre inventaire des roches 4 sculptures de la région
des rochers de Larchant, dressé en vue de compléter le plus
possible la présente étude par l'apport des différents types de
sculptures préhistoriques de la région, il a ¢été remarqué que
ces sculptures se trouvent ou au bord d’une fontaine, ou sur
le point élevé d’un rocher, particularités qui ne sont pas le
fait du hasard. On trouve des monuments similaires répandus
universellement chez les peuples, de civilisations les plus
diverses et se reproduisant partout dans des conditions monu-
mentales identiques, c’est-a-dire sur le point élevé ou remar-
quable d’un rocher, d’une montagne, ou tel autre lieu indiqué
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par une fontaine, un cours d’eau, un lac, ete. (). Concours
d’éléments concordants qui ne pourra se produire sans l'inter-
vention de volontés humaines répondant aux mémes faits agis-
sants.

Mais ce qui fixe de facon plus compléte le caractére scien-
tifique des sculptures, c’est la maniere dont elles sont disposées
sur la surface des roches selon certaines considérations ou
calculs astronomiques -et Dorientation de ces sculptures en
rapport avec I’Astre solaire. Le grand axe des deux cupules
se dirige d’Est-Sud-Est a Ouest-Nord-Ouest, 290° de la boussole
(Péle Magnétique), orientation souveut observée pour les sculp-
tures préhistoriques sur rochers. {(Voir a ce sujet les remar-
quables études de I’éminent préhistorien, M. le D" Marcel
Baupolx, sur Porientation des monuments mégalitiques [Quver-
ture des dolmens], des sculptures préhistoriques et le moyen,
en tenant compte du phénomeéne de la précession des équi-
noxes, de calculer en années la date de l'exécution de ces
monuments et sculptures.

Mais ce qui est fait pour surprendre, c’est que ces régles
d’orientation se sont mainfenues non seulement pour I'époque
néolithique, mais s’observent encore de nos jours, en passant
par les époques classiques, témoins P'érection des temples, des
Pyramides, etc., orientés au Soleil levant. Et M. Emile MALE,
dans son traité sur ’Art Religieux du xnr® siécle ne nous dit-il
pas que « 'un des caractéres de I'lconographie du moyen-age
est d’obéir aux régles d’une sorte de mathématique sacrée ».
La place, ’ordonnance, la symétrie, tout comme pour nos sculp-
tures préhistoriques, y ont une importance extraordinaire. Et
d’abord, dit-il, « I’église toute entiére est orientée du Levant
au Couchant ». Ces régles ne sont-elles pas la survie de ces
époques lointaines et pr'e'historiques, ou I'homme cherche déja
a particulariser ses ceuvres en appliquant certaines régles
d’orientation en rapport avec le Soleil ?

Le fait que les sculptures se conforment a ces régles suffit a
démonirer, sans que d’aulres preuves soient nécessaires, leur
authenticité scientifique.

(1) A noter : Pempreinte de pied, de la Fontaine de Saint-Mathurin,
est sculptée non sur une toche fixe ou géologiquement en place, mais
sur un morceau de grés libre et apporté prés de la Fontaine dans un
but évident que I’emplacement de la sculpture se conforme aux condi-
tions monumentales exigées du culte.
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Origine et signification des Sculptures
de la Fontaine des Petits Pots d’eau et d’autres de la région
énumérées par nous

En se reportant de nouveau & notre inventaire des roches
4 sculptures de la région des rochers de Larchant, il a été
observé que ces sculptures, tout en se conformant aux mémes
conditions monumentales, différent, en forme, les unes des
autres et se classent comme suit : )

1° Cupules en fornie de coupe (Rocher de la Justice, Fontaine
des Petits Pots d’eau).

2° Cupules prenant la forme de 'emipreinte d’un pied humain
(Fontaine de Saint-Mathurin).

3° Cupules en forme de sabot d’équidé (Fontaine Fontenay).

Toutes ces sculptures, selon les savantes recherches de M. le
D* Marcel Baupouin, sont des manifestations du culte héliolatre,
culte du Soleil, des images creusées dans la roche pour repré-
senter le disque -solaire, objet de vénération de mos ancétres
préhistoriques, dont chaque type ou exemple de sculpture, par
sa forme, marqua une étape dans I’évolution du culte.

Comment, ou par quel processus d’évolutions s’y opére la
métamorphose ou transition de la cupule simple, en forme de
coupe, comme représentation du disque solaire, pour une scuip-
ture en forme d’empreinte du pied humain, ol ie Soleil vénéré
sous la forme d’une divinitié anthropomorphe, s’explique pour
nous non par une conception nouvelle vers laquelle aura évolué
le culte primitif et pour laquelle il aura été obligé de se con-
former a la représentation plastique du Soleil, mais par le
simple fait de la rencontre, par le primitif, de la sculpture
naturelle en forme d’une empreinte de pied humain.

Il n’en manque pas parmi les sculptures creusées par la
nature sur mos roches. Certaines accusent une ressemblance
frappante avec l’empreinte d'un pied humain, comme il est
facile de s’en rendre compte, simple fait d’observation, ol ces
sculptures constituent non des exceptions, mais des rencontres
fréquentes. Géologiquement la sculpture s’explique par l'union
de plusieurs cupules se groupant et se superposant de maniére
A former une sculpture allongée en forme d’empreinte du pied
humain.

Ne pouvant expliquer scientifiquement T’origine de ces sculp-
tures, dont le rapprochement plastique frappait vivement
T’imagination, nos ancéires ont cru au miracle, au surnaturel et a
Iintervention d’une puisance supérieure, divine, a leur dieu, le
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Soleil, déja anthropomorphisé par eux (*) et qui en marchant ou
tout simplement en posant le pied, aura laissé I'empreinte de ses
pas fortement imprimée dans la roche. L’empreinte constituant
en l'espéce la preuve matérielle, irréfutable du caractére anthro-
pomorphe du dieu Soleil, ainsi que de sa puissance divine,

11 n’en fallut pas davantage pour que ces sculptures naturelles
soient, de la part de nos ancétres, considérées comme des objets
sacrés et en conséquence entourés de vénération.

Par le méme processus d’évolution et de pareilles rencontres
de sculptures naturelles en forme de sabot d’équidé, également
fréquentes sur nos roches, s’explique le caractére sacré du
cheval et son association avec des animaux divinisés du cycle
solaire. Le fait que 1’animal ait pu ainsi laisser ’empreinte de
son pied dans la roche suffisait 4 expliquer son caractére divin.
Combien d’animaux de ces époques reculées, cervidés, sangliers,
bovidés et autres, classés par l’archéologie au nombre des
animaux sacrés du panthéon de la préhistoire, et dont nous
relevons encore la persistance a I’époque gauloise, ne doivent
leur qualité de dieu-animal qu'au simple fait que les primitifs,
nos ancétres, ont cru reconnaitre dans la forme de la sculpture
naturelle, d’origine géologique, 'empreinte du pied de I'animal.

Car ce ne sont pas les sculptures naturelles ou d’orgine géolo-
gique qui manquent pour servir de prototypes, quitte pour
rendre plus proche la ressemblance a y apporter quelques
retouches ; aussi un grand nombre de sculptures, étudiées par
des historiens, sont des sculptures naturelles retouchées ou
méme scuiptées de toutes piéces, partout ou des conditions
monumentales et les exigences du culte en dictérent I’exécution.

11 n’est pas non plus nécessaire de chercher bien loin, ni par

des chemins détournés la raison de l'association des animaux :
cervidés, équidés, etc., avec des fontaines, ni la raison du carac-
fére sacré de ces derniéres.

Comme pour les sculptures naturelles en forme d’empreinte
du pied humain et la consécration de ces sculptures au culte du
Soleil, une méme hésitation ou trouble se serait saisie du pri-
mitif devant le mystérieux fait de I'eau qui sourd de la terre ou

{1) A un certain moment de leur évolution « tous les primitifs sont
arrivés & préter aux choses et aux étres une personnalité et une vie
analogues a la leur ». Charles LEJEUNE, La Religion a I’Age du renne.



— 116 —

des sables, ou encore suinte goutte 4 goutte de la roche, quand
tout autour ne se manifeste que chaleur et sécheresse (*).

Ne pouvant expliquer l'origine scientifique de ces phéno-
ménes naturels, nos ancétres oni cru a l’intervention de leur
dien, le Soleil, principe de tonte fécondité terrestre, et pour
eux leau, jaillissant de la roche ou des sables, apparaissait non
moins miraculeuse et nécessaire a la vie et aux besoins de la
terre que le Soleil.

Comme 'eau donie la vie et la force & la plante ei aux éives,
ainsi devait-elle communiquer les mémes propriétés régénéra-

é
trices aux malades, aux débiles. Cest déja de ces époques Toin-
taines de la préhistoire que datent l'origine des pelerinages, le
culte des fontaines, des cures thermales, etc...

L’extraordinaire c’est qu’aprés tant de siécles révolus (on
fait remonter l'origine du culte des fontaines et des sculptures
qui les accompagnent en accessoires du culte 4 I’époque Roben-
haussenne [commencement de la pierre polie] 8§ & 10.000 ans
avant notre ére) le prestige du culte n’est pas diminué aux yeux
des fidéles. Mais ce n’sst plus le dieu Soleil gue l'on véneére.
Avec le christianisme, ¢’est le nom de Pas de Dieu, Pied de la
Vierge, ou au nom .d’un saint que 'on vénére sculptures et fon-
taines (exemple, les sculptures de Saint-Mathurin).

Sans doute, ainsi que I'expliquent de nombreux témoignages :
recherches archéologiques, fouilles et curages des fontaines
et sources thermales, assistés des renseignements philologi-
ques, folklore et survivances du culte, la. fontaine au bord
de laquelle est sculptée I'empreinte d’un pied humain indique
que la dite fontaine est dédiée au Soleil; 'empreinte, en I’espéce,
est supposée représenter le Soleil, son image anthropomorphe
ou plutét son embléme, puisque a I’époque néolithique toute
représentation matérielle des dieux était interdite (DECHELETTE)
nos ancétres se contentaient de creuser dans le rocher seule-
ment empreinte du pied du dieu : la partie pour le tout.

(1) L’association constante du Soleil avec les sources thermales
g'explique par la mise en présence et la fusion de deux éléments
diamétralement opposés : le feu et leau.

En parlant de sources thermales ne pourrait-on dire, avec une
égale justesse sources » ignées » ? — Clest M. LyeELL qui nous le
propose — que source « aqueuse ». La fusion des deux éléments, dans
un méme monument, explique pourquoi la source est dite « solaire ».

Dans le langage primitif des peuples le mot Soleil est synonyme
avee Chaleur, therme ; ainsi source thermale. « La dénomination
sétendit plus tard a des sources froides ou fontaines possédant des
propriété curatives » (DECHELETTE).
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De méme pour telle autre fontaine auprés de laquelle est
creusée l'empreinte d’un sabot d’équidé, cette ﬁgure indique
que ladite fontaine est consacrée au cheval.

« De bonne heure, nous dit M. DEcHELETTE, les sources ther-
males furent cousacrées au dieu du feu, le Soleil, celui-ci ayant
4 lorigine un cheval comme principal attribut, tant chez les
proto-celtes que chez les proto-grecs ; il y eut, chez les uns et
chez les autres les fontaines a cheval ».

Plus tard nous trouvons ces fontaines a cheval associées
avec la déesse celtique Erona (Ewo¢, cheval et Ova, source),
comme nous en irouvons dédiées a Damoxna, autre déesse cel-
tique, dont le nom signifie fontaine des daims (daim-ona).

A propos de l’interdiction dont nous parlons, de toute repré-
sentation matérielle des dieux, se présente un fait des plus
intéressants en ce qui concerne les sculptures sur nos roches et
T’art de 1’époque préhistorique, fait qui pourra apporter quelque
lumiére dans le mystére qui se rattache aux ceuvres de cette
époque. C’est I’absence totale, pendant la durée de 1’¢poque
néolithique, jusqu’a 1’époque gauloise, de toute repreésentation
dans les ceuvres, de I’homme ou de I’animal. « Sauf quelques
misérables figurines en terre cuite, sauf quelques menhirs
grossiérement sculptés pour rappeler la {figure humaine
(d’ailleurs originaires des régions méditerranéennes et intro-
duites en Gaule aux temps prémycéniens) il n’y a aucune
image d’animal ou d’homme » (Salomon RemNach, Apollo,
page 12).

A quoi attribuer cette absence est un juste sujet d’é¢tonnement
pour les savants. Faut-il en conclure, avec M. Salomon ReiNacH
(Orpheus, page 166) a l’existence d’une prohibition religieuse
analogue a celle qui subsiste chez les Juifs et chez les Musul-
mans ? Comme les anciens ont rapproché la doctrine des
Druides ou prétres gaulois des Pytagoriciens qui proscrivaient
les idoles, faut-il voir dans ces défenses qu’elles ont été dictées
par la crainte de quelque maléfice magique et que par suite on
s’est refusé ainsi obstinément a toute représentation, dans les
ccuvres de cette époque, de 'homme et de ’animal.

On peut déduire de cette interdiction l’explication de la
représentation du dieu Soleil, vénéré sous la forme d’une divi-
nité anthropomorphe, se limitant sur nos rochers a la simple
sculpture ou embléme en forme d’empreinte du pied humain,
jamais par I'image ou statue entiére du Dieu.

La méme observation s’applique, bien entendu, aux animaux
divinisés du cycle solaire : cervidés, €équidés, etc.; c’est seule-
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ment 'empreinte du pied de 'animal que nous frouvons sculptée
sur les rochers.

Examinons maintenant les sculptures de la Fontainc dcs
Petits Pots d’eau. '

Il faat croire que la {radilion, en conservant 4 ces sculptures
le nom de « Petits Pots d’eau » ne s’est pas trop éloignée de la
signification primitivement atiribuée & ces sculptures et de leur
emploi comme récipients ¢éreusés dans la roche pour recevoir
les eaux sacrées et miraculeuses coulant de la Fontaine.

Le fait que les cupules sont accompagnées de rigoles pour
capter et ensuite conduire les eaux dans 'un et dans 'autre de
ces récipients, selon le régime que nous avons décrit, suffit pour
nous convaincre de leur véritable réle : colliger ’eau sortant
de la Fontaine.

La forme de ces cupules, creusées dans la roche, n’est pas
non plus dénuée d’importance dans la question qui mnous
occupe : la signification et ’emploi auxquels auront été desti-
nées ces sculptures, considérations du domaine de Iartiste,
rompu aux multiples particularités techniques de la sculpture,
de I’analyse, de la forme et de la signification qui en découle en
conséquence.

Envisagées techniquement, ou du point de vue plastique, ne
serait-il pas excessif de vouloir classer indistinctement les
sculptures cupuliformes dans la catégorie des sculptures dites
solaires pour la simple raison qu’en art, en sculpture, et techni-
quement, une sculpture creusée dans la roche en forme de coupe
profonde ne représente pas un disque ou un objet rond, mais
plat ; tel apparait le Soleil aux yeux des préhistoriques. La
conception du Soleil sous la forme d’un globe ou sphére, telle
que nous ’enseigne I’astronomie actuelle, ce qu’aurait signifié
la présence des cupules en forme de coupe sur nos roches, étail
inconnue des civilisations préhistoriques.

Si Pintention du sculpteur, en creusant la cupule dans la
roche était de se créer une image de son dieu : le Soleil — la
question se pose — pourquoi se serait-il donné un tel surcroit
de travail et de peine A creuser dans la matiére dure de cette
roche une sculpture cupuliforine profonde, quand une simple
entaille ou creux, en forme de disque, entamant a peinc la
surface aurait suffi.

Devant ces considérations d’ordre plastique et le réginie des
eaux sortant de la roche, nous n’hésitons pas 4 voir dans
Pétroite association des sculptures de la Fontaine des Petits



— 119 —

Pots d’eau non une intention quelconque de représentation du
disque solaire (solution classique), niais bien le but assigné a ces
sculptures : colliger dans les cupules les eaux miraculeuses et
sacrées de la Fontaine.

Contribution a la connaissance geéographique
du bassin du Loing et de ses affluents (suite), (!)

par le D" Maurice RoYER

VI. — Secteur Est

De la cote 388, Est de Taingy, a4 la cote 240,
Ouest de Sommecaise

Le signal de Taingy se réduit & une simple borne carrée
s’élevant a4 peine a 30 centimeétres au-dessus du'sol et creusée sur
sa face supérieure de deux sillons indiquant les axes N.-S et
E.~O. Du signal, la ligne de partage ne tarde pas a atteindre le
chemin G.C. n° 9 (de Taingy a Molesmes), au kilom. 12 {cote
340) ; passant entre le G.C. 9 et le chemin de Jeuilly, la ligne se
rapproche du G.C. 9 au kilom. 14 pour remonter subitement au
Nord, vers le hameau de Suchois qu’elle encercle 4 1’Est pour
passer par le moulin détruit, couper ensuite le chemin de
Suchois a Fontenailles et atteindre la cote 331 (Est de Fonte-
nailles), laissant ainsi Fontenailles en dehors de uotre territoire.
Remontant dans une direction légérement N.-O. la ligne atteint
Ia cote 361, et, empruntant un chemin de terre, elle passe au
Moulin des Champs Callot, moulin détruit et transformé en abri
pour le bétail ; nous sommes 4 la cote 377, et nous allous attein-
dre 4 1.500 meétres au Nord, sur la route de Ouanne a Merry-
le-Sec (chemin G.C. 85) un point trigonométrique signalé sous
le nom d’ « Epine isolée », aujourd’hui détruit. Accentuant lége-
rement son mouvement vers le N.-O., la ligne atteint le Moulin
des Quatre-Chemins, complétement démoli depuis une vingtaine
d’années, traverse ensuite le hameau de Narleu, passe a la
cote 299, incline nettement & 1’Ouest pour gagner la cote 307 au
hameau des Forets, et 4 travers les bois passe successivement
aux cotes 239 et 257 pour couper la voie ferrée de Auxerre a
Gien 4 quelque cent cinquante meétres Est de la station de

(1) Voir Bull. Ass. Nal. Vallée du Loing, IX, [1926], pp. 153-156, av.
une carte hors texte; L ¢, X, [1927], pp. 70-76; I c., XI, [1928],
pp. 166-170 et 195-199 ; L ¢., XII, [1929], pp. 113-117.
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Leugny, traverse le G.C. 4 (de Leugny & Diges), & la hauteur des
Gouffiers, englobe ce hameau, passe & la Verrerie Haute, & la
cote 320, pour atteindre ensuite un poiut trigonométrique non
coté, situé sur le G. C. 159 a 500 métres Sud de la route natio-
nale n° 65. ;

La ligne obliquant a [’Ouest coupe a trois reprises différentes
la route nationale 65, le terrain est trés mouvementé détermi-
nant de nombreuses vallées qui donnent naissance d’une part
sur le bassin dn Loing aux nombreux petits affluents de
PQuanne, et d’autre part sur le bassin de I’Yonne aux rus plus
nombreux encore qui vont successivement former le ru de
Beaulche, le Tholon et le Vrin. Laissant & quelques métres au
Sud un piton isolé (cote 311) Ia ligne prend subitement une
direction Nord, passe aux Guerriers (cote 291), coupe en méme
temps le G.C. 48 (de Toucy a Parly) et la voie étroite de Toucy
4 Joigny & la halte « Les Vincents », puis inclinant au N.-O.
vers le chateaun d’Arthé, coupe le G/C. 22 au kilom. 17 et atteint
le G.C. 83 (de Toucy a Saint-Aubin) & ia rencontre du G.C. 3;
elle traverse ensuite de ’Est 4 I’'Ouest la forét de Merry-Vaux,
dans le canton de la Fosse-Matelat, 4 une centaine de métres du
G.C. 22, passe aux Patouillats, au Nord dé la commune de La
Villotte, et a4 la cote 228, située entre les Patouillats et le hameau
de la Haie, remonte subitement au Nord, & travers le canton
G 00 (da ‘7'11;@“@

forestier de la Grande Bouchure, coupe le G.C. 99 {de Villiers-

Saint-Benoit a Saini-Aubin) a 150 meétres au Nord du chemin du
hameau des Claviers, et traverse ensuite du Sud au Nord le Bois
de Bontin ; aprés avoir passé par la cote 235 4 la Rainerie, elle
incline trés légérement au N-O., coupe le G.C. 14, le vicinal de
Villiers-Saint-Benoit & Sommecaise et aboutit au G.C. 57 &
Paltitude de 240 et a4 1.300 métres Quest de I’église de Somme-
caise.

Nous avons dd, pour la derniére portion de ce parcours,
faire de larges emprunts aux courbes de niveau des minutes
au 1/40.000 du Service géographique de I’Armée, nous conten-
tant de vérifier les divers points de démarcation sur les chemins
coupés par la ligne de partage ; en effet, le bois de Bontin se
trouve situé presque en entier sur un plateau a Taltitude
moyenne de 235 meétres, et n'offre ainsi aucun point de repére
appréciable par les moyens dont nous disposons..

Cette premiére partie du Secteur Ouest comprend une lon-
gueur de 42 kilomeétres ; elle a été relevée les 15 et 16 aott 1930
avec la collaboration de notre collégue et ami Maurice MORINET.
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Nouvelle station de Brachythecium plumosum (Sw) Br. eur.
[MusciNnees HYPNACEES],
en Forét de Fontainebleau

par le D* P. Ducros

Le 14 septembre 1930 au cours d’une reconnaissance bryolo-
gique dans la Vallée Jauberton (Forét de Fontainebleau) en
compagnie de notre collégue L. Munrrauvx, dans lintention d’y
revoir T'’habitat du Sematophyllum demissum (Wils.) Mitt,,
nous avons eu la surprise d’y découvrir un groupement de
quelques Muscinées silicicoles hygrophiles qui n’avait pas
encore été signalé en Forét de Fontainebleau.

La Vallée Jaubertou qui échancre, au Nord-Ouest de Bourron
(S.-et-M.) toute la hauteur des grés stampiens du Calcaire de
Beauce du Calcaire de Brie, forme une gorge ombragée (Hétraie)
orientée de I'Ouest & I’Est, a pente rapide dont I’axe est par-
couru par une sente dévalant ca et 1a sur des dalles de grés au
ras du sol. Par les années pluvieuses (type 1930) ces grés sont
arrosés par le ruissellement des eaux pluviales : la sente était
transformée en un ruisselet rapide par un orage lors de notre
excursion, conditions qui permettent I’établissement d’une flore
hygrophile qui, par les années normales est protégée par l'om-
brage et la fraicheur de la Hétraie occupant la lévre méridionale
de la vallée.

La flore de ces grés humides au ras du sol comprend trois
étages de moins en nioins arroseés.

A la partie basse du vallon sur les premiers grés rencontrés,
ot les eaux de ruissellement sont trés abondantes, Brachythe-
cium plumosum (S w.) Br. eur. forme de belles touffes, robus-
tes, bien fructifiées. La répartition de cette espéce aux Environs
de Paris a été étudiée par notre collégue R. GauMe (*) : il ne la
signale en Forét de Fontainebleau qu’a une seule localité « La
Glandée » d’aprés un échantillon de I'Herbier F. Camus. Elle
exige, comme habitat, des rochers siliceux mouillés dans les
ruisselets intermittents des grés et meuliéres, habitat excep-
tionnel en Forét de Fontainebleau alors qu’il est fréquent dans
les Foréts de la Brie (R. Gaume) et de la Puisaye (DEY).

Dans les touffes de Brachythecium plumosum nous avons

(1) Gaume (R.), Le Brachythecium plumosum (Sw.) Br. eur. dans la
Forét de Rambouillet (S.-et-0.) et sa répartition dans la région pari-
sienne ; Rep, Bryologique, [19281, I, 2-3,
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trouvé un Scapania peu développé, non déterminable avec cer-
titude mais qui n’était pas sans analogie avec Scapania undulata
D um. Enfin sur I'humus de la sente entre les grés, le sol est
tapissé de Cephalozia bicuspidata (L.) Dum. couvert de périan-
thes ; sur les talus, plus secs, Calypogeia Trichomanis (L.)
Corda, Scapania nemorosa (L.) D u m., Dicranella heteromalla
(L) Schimp.

Plus haut, vers la bifurcation de la sente, les grés affleurant
le sol présentent Brachythecium populenm (Hedw.) Br. eur.
en larges touffes encombrées de sable et d’humus, avec de nom-
breux sporogones encore jeunes. Cette mousse ne nous était pas
encore connue de la Forét de Fontainebleau ou elle est certaine-
ment fort peu répandue : elle y est seulement signalée par la
bien vague indication de E. BESCHERELLE () « sur les pierres ».

‘A la partie supérieure du vallon, les grés du chemin, beau-
coup plus secs, portent de nombreuses plaques de Semato-
phyllum demissum (Wils.) Schimp. que nous y avions décou-
vert en 1921 : il est toujours vigoureux et bien fructifié. Associés
4 lui on trouve : Rhyncostegium confertum (Dicks.) Br. eur.
c.fr., Isopterygium elegans (Hook.) Lindb, Blepharostoma
trichophylla (L.) D um. c. p er. Sur les roches plus élevées sur
les bords du chemin : Thuiditm tamariscinum (Hedw.) Br.
eur., Isothecinm viviparum (Neck.)) Kindb., I. myosuroides
(L)) Brid., Leeskeobryum brevirostre (E hr h.) Fleisch., Metz-
geria furcata (L.) D um. et sur la partie éclairée et dénudée au
sommet des roches : Ulofa americana (P. B.) Limpr. Cette
flore est assez voisine de celle décrite par P. Jover (*) sur les
grés de Beauchamp de la Forét de Villers-Cotterets. Mais nous
avons cherché vainement Pseudoleskea afrovirens Br. eur. que
Jover a découvert a Villers-Cotterets associé a4 Sematophyllum
demissum. _

Il existe donc dans la Vallée Jauberton des conditions écolo-
giques trés spéciales qui permettent la végétation sur les grés
humides des Brachythecium plumosum et Br. populeum, espéces
qui méritaient d’étre signalées par leur rareté en Forét de Fon-
tainebleau.

(1) VErLoT (B.), Le Guide du Botaniste herborisant, 1879.
(2) Jover (P.), Le Pseudoleskea alrovirens Br, eur. aux envirens de
Paris ; Rev, bryologique, [1929], II, r,
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Entrées a la Bibliothéque pendant le 2¢ semestre 1930
1° PERIODIQUES

Arquivos de Seccao de Bidlogia e Parasitologia da Universidade de
Coimbra, 1, fase. 1-2.

Aunnales de la Société des Sciences naturelles de la Charente-Inférieure,
n°® 37, fasc. 6 ; I, fasc. 1-4.

Annales de la Société historique et archéologique du Gdtinais, XL,
fase. 1.

Annales de la Société horticole, vigneronne et forestiére de IAube,
1930, n°s 5-12 ; 1931, n°s 1-2. '

Association  francaise pour PAvancement des Sciences (Bulletin
n°s 83-88).

Annales de la Société linnéenne de Lyon, 1929,

Bulletin de la Société botanique des Deux-Sévres, 1930.

Bulletin de la Société botanique de France, 1930, n°s 3-8.

Bulletin de la Société d’Etndes des Sciences naturelles d’Elbeuf,
XLVIII, 1929.

Bulletin de la Société des Sciences de Seine-et-Oise, X1, 1930 ; XII,
1931, fasc. 1.

Bulletin de la Sociétié des Sciences historiques et naturelles de 'Yonne,
1928.

Bulletin de la Société des Sciences naturelles de 'Ouest de la France,
1929,

Bulletin de la Société des Sciences nafurelles du Maroe, 1X, 1929,
n°s 5-8 ; X, 1930, n°¢ 1-6.

Bulletin de la Société d’Agriculture, Sciences et Arts de la Sarthe, LII,
1930. .

Bulletin de la Société d’Etudes historiques, géographiques efl scienti-
fiques de la Région parisienne, n°s 12-15,

Bulletin de la Société d’Histoire naturelle de U'Afrique du Nord, 1930,
n°s 4-9 ; 1931, n° 1.

Bulletin de la Société d’Histoire naturelle de Toulouse, LIX, 1929 ;
LX, 1930.

Bulletin de la Société d’Hisloire naturelle des Ardennes, 1929.

Bulletin de la Société Les Naturalistes Parisiens, 1929.

Bulletin de la Société linnéenne de Normandie, 1929.

Bulletin de la Société linnéenne du Nord de la France, 1929, 2¢ sem.

Bulletin de la Société entomologique de Bulgarie, VI, 1931.

Bulletin de la Société entomologique de France, 1930, n°s 12-21 ; 1931,
n°s 1-4,

Bulletin de [a Sociéié nationale d’Acclimatation de France, 1929,
n° 12; 1930 ; 1931, n°s 1-2.

Bulletin de la Société nivernaise des Lellres, Sciences et Arts, XXVII,
fase. 4. .

Rulletin des Iustitutions royales d’Histoire naturelle & Sophia, 111,
1930.

Bulleiin du Muséum nafional d’Histoire naturelle, 1930, n°s 3-6,
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Bulletin trimestriel de la Ligue des Amis de la Forét de Soignes, XI,
1930 ; XII, 1931, n° 1.

Bullelin du Cercle des Naturalistes Corbeillois, 1330, n°s 4-8.

Bullelin de la Société Linnéenne de la Seine-Maritime, 1929, n° 12 bis ;
1930, n°s 1-12.

Bulletin de la Société Royale de Botanique de Belgique, XI, fasc. 1-2,
XI, 1¢r ¢t 2¢ trim., XII, fasc. 1-2.

Bulletin de la Société des Naturalistes et Archéologues de I'Ain, n° 44

et n° 45.
in de la Société des Naturalisies et Archéologues du Nord de
la Meuse, 1927-1930.

La Géographie, 1930 ; 1931, n°s 1-4.

Lambillioneq, XXIX, n°s 7-12, XXX.

L’Année biologique, XXXIV, 1930 ; XXXV, fasc. 1-2.

La Revue scientifique du Limousin, n°s 357-363.

Le Monde des Plantes, n°s 66-72,
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